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Grundsitzliches zur chemischen Auslese bei der Sojaziichtung.
Von G. Sessous und K. Schiller.

Die Moglichkeit, in Deutschland den Anbau
der Sojabohnen einzufiihren, hing zunichst da-
von ab, Sorten zu schaffen, die bei der notwen-
digen Friihreife einen zufriedenstellenden Ertrag
liefern. Frithreife — d.h. verhaltnismaBig
kurzlebige — aber ertragsarme und in ihrer
niedrigen Form niemals fiir einen GroBanbau in
Betracht kommende Formen, waren lange be-
kannt; ebenso langlebige, die hohen Wuchs mit
reichem Kornertrag vereinigen, aber nur unter
glinstigsten Umstinden bei uns zur Reife ge-
bracht werden konnten. Erst nachdem es den
Ziichtern gelungen ist, eine Reihe von Sorten zu
schaffen, deren Ertrag bei sachgemifem Anbau
in geeigneten Lagen und nach entsprechender
Preisgestaltung durchaus befriedigt, erfahren die
Zuchtziele allmahlich Erweiterung auf Qualitéts-
ziichtung, d. h. Erhéhung des Gehaltes an Fett
und Eiweif3, wobei selbstverstandlich Ertrag und
Frithreife auch fernerhin im Vordergrund
bleiben. Nicht, als ob insbesondere der Fett-
gehalt bisher noch keine gebithrende Beachtung
gefunden hitte. Erhoben sich doch, wie durch-
aus verstandlich, gerade hier die gréfiten Beden-
ken gegen einen erfolgreichen Anbau (wie sich
allerdings spéter herausstelite, ganz zu Unrecht),
in der Befiirchtung, daf unter unseren Verhalt-
nissen der Olgehalt der Sojabohnen gegeniiber
den mandschurischen nachlassen wiirde. Jedoch
konnte zielbewuBte Auslesearbeit im Hinblick auf
Steigerung der Qualitit erst einsetzen, nachdem
einige grundsitzliche Fragen beantwortet waren:

1. Wie groB muB die zu untersuchende Probe
sein, um einen zuverldssigen Durchschnittswert
zu liefern?

2. Gibt es duBere Merkmale der Kérner (Farbe
oder Glanz), welche auf ihren Gehalt schlieBen
lassen?

3. Besteht eine Korrelation zwischen Fett-
und Eiweilgehalt?

4. Konnen bereits einige Kérner einer Einzel-
pflanze einen zuverldssigen Durchschnittswert
lLiefern, um daraufhin Auslese treffen zu k6nnen?

Im folgenden ist versucht worden, diese
Fragen zu beantworten.

Zu 1. Bevor an die Untersuchungen tiberhaupt
herangegangen werden konnte, mufite erst ein-
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mal grundlegend festgestellt werden, wie grof3
der Fehler bei den uns zur Verfiigung stehenden
Methoden! durch die Uneinheitlichkeit des zu
untersuchenden Sojamaterials wird, und wieweit
er durch sinngemaBe Probenahme eingeschrinkt
werden kann. ‘

Zu diesem Zweck wurden von einer reinen
Linie einerseits eine grofle Probe im ganzen
vermahlen und wiederholt auf ihren Eiwei3- und
Fettgehalt untersucht, andererseits eine Anzahl
kleiner Proben einzeln derselben Untersuchung
unterzogen. Die Ergebnisse, die in Tabelle 1
zusammengestellt sind, zeigen, dal der Fehler
sich bei den kleineren Proben vergréBert, woraus
geschlossen werden mul, daB das untersuchte
Material an sich nicht einheitlich ist, daBl aber
auch bei giinstigster Probenahme mit einer ziem-
lich groBen Schwankung gerechnet werden mu8.

Tabelle 1. Kjeldahlmethode:

v e m %
+ +

1 grofle Probe 23 mal unter-
sucht . . . . . . . ... 1,00 | 0,Ig | 0,15
20 kleine Proben . . . . . 1,62 | 0,37 | 0,27

Soxhletextraktionsmethode:

1 groBBe Probe 40 mal unter-
sucht . . . . . . . . .. 0,54 | 0,10 | 0,10
13 kleine Proben . . . . . 0,58 | 0,13 | 0,24

V = Variationsbreite, e = Durchschn. Abweichung.

Zu 2. Esist selbstverstandlich, dafl zunichst
zur Beurteilung des Gehaltes einer Pflanze nach
dem einfachsten Weg in der Ziichtung gesucht
wurde, ndmlich von Erscheinungsformen auf
den Inhalt zu schlieBen. Im vorliegenden Falle
wire- dies bei der Soja Farbe der Korner oder
mattes bzw. glinzendes Aussehen. Diese Frage

1 Zur RoheiweiBbestimmung (im Verlauf
der Arbeit kurz mit ,,Eiweif‘‘ bezeichnet) wurde
der Stickstoff in der iiblichen Weise nach der
KrerpanL-Methode bestimmt und mit 6,25 mul-
tipliziert. Die Einzelkornbestimmungen wurden
mit der Mikrokjeldahlapparatur nach PArNASS-
WaGNER durchgefiihrt.

Zur Rohfettbestimmung (im Verlauf der
Arbeit kurz mit ,,Fett'‘ bezeichnet) wurde die Sub-
stanz in der verbesserten Soxhletapparatur nach
L, Twisselmann‘ mit Ather extrahiert.
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wurde zwar schon von RIEDE erdrtert!, konnte
aber auf Grund der Zahlenergebnisse seines
Materials nicht ganz eindeutig bewiesen werden,
denn er kommt zwar zu dem Schlufl (zu dem
auch wir gelangen), dall man nicht von einem
Merkmal oder Bestandteil auf einen anderen
schlieBen kann, findet aber bei vielen Berech-
nungen, wenn auch nur schwache, so doch
charakteristische Korrelationen.

Dank des duBerst formenreichen Sammlungs-
materials von Frau Dr. LENE HERB-MULLERZ,
das uns zur Verfiigung stand, waren wir in der
Lage, diese Frage nochmals nachzupriifen. Die
Zusammenstellung diirfte einwandfrei ergeben,
daB zwischen Farbe und Glanz einerseits und
dem Fett oder Eiweillgehalt andererseits keiner-
lei Wechselbeziehungen bestehen.

Tabelle 2.
- . Linien- Fett Eiweil3
Korn-Farbe ‘Anzahl M % M %
gelb . . . .. .. 55 20,93 40,13
schwarz . . . . . 22 19,65 40,08
braun . . . . . . 19 20,16 39,01
matt. . . . . . . 100 20,44 40,80
glanzend . . . . . 28 20,10 40,12

Zu 3. Die Frage der Korrelation zwischen
EiweiBl und Fett bedarf einer besonderen Eror-
terung, da in diesem Falle der Korrelations-
koeffizient bei der Soja eine ziemlich betricht-
liche Hohe erreicht, auBerdem in den Dbisher
untersuchten Fillen® unberticksichtigt geblieben
ist, daB3 allein durch die rechnerischen Maf-
nahmen, die zur Umrechnung der absoluten auf
Prozentwerte vorgenommen werden missen,
zwangsldufig eine gewisse Korrelation entsteht,
die von der urspriinglich errechneten in Abzug
gebracht werden mul, ehe man den Wert fiir die
wirkliche korrelative Verknipfung erhilt.

Zu den hiesigen Untersuchungen wurde zu-
nichst das Material von Frau Dr. Hers-
MULLER herangezogen, das, wie schon oben er-
wahnt, besonders formenreich ist. Dies driickt
sich in Tabelle 3, Zeile 1, dadurch aus, daf3 der
Anteil der Korrelation, der allein auf die pro-

1 Die landwirtschaftlichen Versuchsstationen,
Bd. 117, Heft 5 u. 6 (S. 326).

2 Es handelt sich dabei um Linien, die Frau Dr.
HerRB-MULLER aus einem Material ausgelesen hat,
das sie aus den verschiedensten Gegenden zu-
sammengetragen hat (Mandschurei, Amerika,
Ungarn und Deutschland).

3 RIEDE: Beitriage zur Sojafrage. Die landwirt-
schaftlichen Versuchsstationen, Bd. 117, Heft 5u.6.
Borpakow: Die Theorie der Korrelation in ihrer
Anwendung auf die Sojabohne. Aus dem ukraini-

schen chemisch-technischen Laboratorium und
Institut fiir die Sojabohne.
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zentische Verkntipfung entfallt, sehr betrdchtlich
ist, so daB fiir die wirkliche Korrelation nur
noch ein Koeffizient von 0,17 verbleibt.
Etwas hoher wird er bei dem uns von RIEDE
freundlichst zur Verfiigung gestellten Material
(Tabelle 3, Zeile 2z), das viele dhnliche Typen
aufweist, woraus man annehmen konnte, daB3
der Korrelationskoeffizient mit zunehmender
genetischer Einheitlichkeit steigt. Dem wider-
spricht aber das Ergebnis eines ziemlich hohen
Korrelationskoeffizienten bei den Nachkommen
einer untersuchten Kreuzung (Tabelle 3, Z1. 3).
Es wire allerdings denkbar, dall die Kreuzungs-
nachkommen in bezug auf die Faktoren fiir
EiweiB und Fettbildung genetisch einheitlich
sind, da die beiden zur Kreuzung verwendeten
Pflanzen Geschwister waren, die sich kaum von-
einander unterschieden. Es wurde daher zum
SchluB noch die Berechnung an Untersuchungen,
welche an Einzelpflanzen vorgenommen worden
waren, durchgefithrt, um das Verhalten eines
unbedingt genetisch einheitlichen Materials zu
priifen. Tabelle 3, Zeilen 4 u. 5 zeigen erstaunlich
niedrige Zahlen, die in keiner Weise mit den
anderen in Einklang zu bringen sind, danach
erscheint jede theoretische Uberlegung solange
nutzlos, als man sich {iber die physiclogischen
Zusammenhinge kein klares Bild machen kann.
Es wurde daher auf Korrelationsuntersuchungen
zwischen anderen Bestandteilen verzichtet.
Fiir die zichterische Praxis aber bleibt die
Erkenntnis, da3 unter keinen Umstianden die
Untersuchung eines der beiden Bestandteile
unterlassen werden darf. Dies sollen die finf
Verteilungstafeln, aus denen unsere Berech-

Tabelle 3.
T ] f 1’ —r1’
_ £ — _
1. Material von
Dr. L. Herb-Miiller | 0,59 |0,05 0,42 | 0,17
2. Material von Riede,
Bonn. . 0,765 | 00451 0,399 | 0,306
3. Nachkommen der
Kreuzung 9922 . . | 0,685]0,0307| 0,159 | 0,526
4. Einzelpﬂanze IV . | 0,542 | 0,101 | 0,318 | 0,224
5. Einzelpflanze V. . | 0,565 | 0,0689| 0,338 | 0,227
r = Korrelationskoeffizient
(Zpaxay——nbxby
néxdy
f = Fehler des Korrelationskoeffizienten

"1 —r?
V'n )

= prozentische \'erknﬁpfung

( l I"Pl I‘—Po))
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nungen hervorgingen, bildlich unterstreichen.
Wiirde man z. B. bei der Suche nach fettreichen
Typen die Grenze bei einem mittleren Eiweil3-
gehalt ziehen (in der Zeichnung durch Quer-
striche gekennzeichnet), so wiirden nur Qua-
dranten I und IIT auf Fett untersucht werden
und umgekehrt bei der Suche nach eiweilireichen
Typen und einer Zielsetzung bei mittlerem
Fettgehalt, wiirden nur Quadranten T und II
zur Untersuchung kommen. In beiden Fillen
gingen die Typen, die in Quadrant IV zu stehen
kommen, verloren, dies sind aber fast alles
solche, bei denen die Summe von EiweiB und
Fett iiber der liegt, die aus den anderen Qua-
dranten erhalten werden, so daB3 man sie als die
wertvollsten Typen ansehen muB, denn gerade
bei der Soja wird voraussichtlich zunéchst
auf beste Kombination beider Bestandteile ge-
zichtet werden, sofern sich nicht die Trennung
der Zuchtziele als notwendig erweisen sollte.
Diese Erkenntnis, dal3 eine chemische Unter-
suchung unerldllich ist, filhrte dazu, eine Me-
thode auszuarbeiten, die es dem Ziichter er-
moglicht, Einzelpflanzenuntersuchungen durch-
zufiihren, ohne dazu alle Korner zu verbrauchen
und doch einen verliBlichen Durchschnitt zu
erhalten. Dies schien nicht ohne weiteres mog-
lich, ehe nicht festgestellt werden konnte, wo-
durch die Schwankungen des Materials hervor-
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gerufen worden waren, die den Fehler bei den
eingangs erwihnten Untersuchungen vergrs-
Berten. Da auBlerdem schon BERKNER! gezeigt
hat, daB, in Parallele zu anderen Friichten, auch
bei Soja selbst innerhalb einer Pflanze Unter-
schiede auftreten, wurden von Einzelpflanzen
einige Koérner von der Spitze, aus der Mitte und
von ganz unten gesondert auf ihren Eiweil- und
Fettgehalt untersucht. Aus Tabelle 5 geht her-
vor, daf} die Schwankung recht erheblich ist, und
zwar scheint sie um so gréBer zu werden, je
spitreifer der Typ ist (vgl. ,,Giefener 12 mit
frithreifen Kreuzungsnachkommen). ,

Dies kann dadurch erklirt werden (allerdings
im Widerspruch zu BERRNERs Deutung, daB die
Unterschiede durch Lichtwirkung hervorgerufen
werden), dall das Blihintervall bei den spat-
reifenden Typen groBer ist als bei den frith-
reifenden, die Reife siamtlicher Korner einer
Pflanze in den meisten Fillen aber nur geringe
zeitliche Unterschiede zeigt, so dall also den
unteren Bliiten im Vergleich zu den oberen eine
um so ldngere Zeit zur Verfiigung steht, je
groBer das Blithintervall wird. (Die hier unter-
suchten Typen blilhten alle von unten nach
oben; leider ist es nicht gelungen, von oben
nach unten blithende zu beschaffen, obgleich es

! 20jahrige Erfahrung mit dem Anbau von Soja.
Pflanzenbau 12, 51 u. 75 (1935).

Tabelle 4. Verteilungstafeln Material von Frau Dr. HERB-MULLER.

% Eiweifl x
31|32]33]34]35]36]37]38 | 39 J40|41]42]| 43]44]45]46]47|48] 40 | Summe
a_|—8—7/—6—5—4/—3—2f—1| |+1[+2+3]-+4|+5/+6/+7[+8+o|+ro

14.75 | —1II Is5 I I
15.25 | —I0 1 I40 ’ 1
1575 — 9 Igo I
16.25 | — 8 256 64 3
1675 — 7 Iar I
1725 — 6 I30 I36 1,8 3
17751 — 5 o
b, 18.25]-—4 1g 3 212 220 8
o By5)l—3 16 2 |i3 Ig 29 Iz Ig 9

t; 9251 — 2 Iz 22 26 28 310 Irz Iy, I16 _LL
& 1995 — 1 Iy I, 20 I |11 1. 2, 25 2% g 14
s 20.25 I 3 4171t 5 1 7 29
20750 + 1 I 22 41 | 3 |51 22 I3 Is 19

21.25| + 2 III. 36 520 3 |52 56 V. 21
21751 + 3 I3 29 25 23 | 3 26 29 Ipa 15
22.25 ]| + 4 Izo 212 28 34 | 3 |24 Iz I8 - I3
2275 + 5| Ig Iz5 510 Is | T |15 210 TI:o 13
23.25) + 6 I1, 1 2
23.75| + 7 I3s Tny 2
Summe | = Il I '4i3\4l23|21 24 21{18\12 15 II!4’4]4i | 1 | 170

—
*
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Tabelle 4. Verteilungstafeln.

Zu dem Material von Professor RIEDE.

Der Zuchter

% Eiweill x
35| 36| 37| 38| 30| 40| 41 | 42| 43| 44| 45| 46| 47| Summe
a —6|—5 |—4 |—3|—2|—1| o [+1 [+2 [+3 [+4|+5|+6
15751 —5 Tao  Izs 2
16.25 | —4 I. IL. 28 252 Ino Tz4 6
16.75 | —3 2 135 26 Ig 21, Iis5 Iig 12
17.25 | —2 I, 216, 34 28 14
>~ 17751 1T 21 6 |6 2, I, Ig 18
+» 1825] o 2 6 I 9
© 1875 | +1 2, 6 313 o 15
= 10250 +2 L. ¢ 4o 42 2 IV. 12
= 1995] +3 30 I 3
20.25 | +4 Tay 13 I, I 4
2075 | +5 °_
21.251 +6 Toy I
Summe = l I I I 2 I 4 ] 9 [ 18| 22 18] III 3 | 6 [ 4 [ 2 | 100
Zu den Nachkommen der Kreuzung 9g922.
% Eiweil} x
37| 38 | 30 | 40 | 41 | 42 | 43 | 44 | a5 | 46 | 47 | 48 | Summe
a 6| —s | —4|—3|—2 ] o | 41| +2[ 3] +4| +5
15.25 | —5 I. Irs I
15.75 | —4 I 44 28  Ix2 I 9‘
16.25 | —3 I I 33 36 29 Iz TIrs 12
.. 16.75 | —2 42 81 52 7 I8 25
o Y7251 —1 I3 72 8y 13 | IIy 10, Iy 51
v 17.75] © 3 6 5 15 | 19 | 18 6 72
1825 1 T6 45 34 25 16, 13| 17 | 50 61
2 18951 +2 Iz I 28 8 A 72 4 | 2, 32
19.25 | +3 212 3g 86 63 2 21
19-75] +4 Iz4  T20 216 312 Is Iy 9
2025| +5 Tzs 15 I5 3
20.75 | +6 I35 Iso IT1. IV. 2
Summe = 4 8 12 24 45 533 |65 48 28 5 3 I | 298
Zu Einzelpflanze IV,
% EiweiB x
23 { 24 [ 25 I 26 I 27 I 28 | 29 | 30 ’ 31 | 32 | 33 ‘ 34 Summe
a | =5 | —4 -3 [—2|—1| o |41 42| +3] +4| +5] +6
14.5 | —6 I8 T30 2
15.5 | —5 L Iy IL [
165 | —4 I 1
17.5 | —3 23 Iz 3
> 185 | —2 1 25 e
-
4; 19.5 | —1I 25 51 3 Ir I, 33 Is 16
= 20.5 o I I I 3 I 7
;) 21.5 | +1 IT1. I, Iy I I, 16 5
22.5 +2 1 10 Ig Is 24 v. 5
23.5 +3 Irz I3 2
24.5 ) +4 | I20 I1s I8 3
Summe = |2 I 3 I 1 I 6 | 8 6 8 | 3 I 7 l 1 l 1 [ 2 48
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Tabelle 4. Verteilungstafeln.
Zu Einzelpflanze V.
% Eiweill x
22 |23 |24 |25 |26 |27 |28 | 29 |30 |31 |32 |33]34]| Summe
a |—7|—6]—s5]|—4|—3]—2|—1| o |+1|+2 +3 | +4 |+s5|
177951 —7 T4 135 2
1825 —6 L 1I. —
18-75 —5 I Irs Iz 3
19.25| —4 I, 13 FAZIER S T 5
19.75 | —3 I3 33 Ig 29 Irp 8
. 20.25 | —2 | Iy 4 32 Iy 76 Ig 17
L 20751 1 15 41 3 1 2 10
21.25] o 1 2 2
= 2125 - R I : s [t [ =] o
ko 2175 I I I 10
2 22.25| +2 I 24 33 3 Iv. 8
22.75| +3 | Tz 26 I 26 6
23.25| +4 Ti6 Tz 28 24 I Tso 8
23.75) +5 Iz0 Izs Irs I 25 6
24.25| +6 Iay Is 2
2475 +7 | 1w Tor 1, 3
Summe | = 2 ] I | 2 ‘ 2 I 3 ‘ 10 ] 13 | 24 | 16 [ 6 | i) } 4 | 3 ‘ 98
Tabelle 5. Versuche iiber die Verteilung
des Fettes und des EiweiBes innerhalb Fett % | Eiweil | Gesamt
einer Pflanze.
2. Aus GieBener Sorte 12:
Fett % | EiweiBl | Gesamt 1 oben 18,82 34,63 53,45
Mitte 20,92 34,47 55,39
1. Aus friithreifen Kreuzungen: unten 23,99 29,60 53,50 ,
I oben 15,88 46,37 62,2 IT oben 18,77 33,50 52,27
Mitte 16,87 43,32 60,19 Mitte 20,08 34,18 55,16
unten 18,21 41,72 59,93 unten 24,33 27,70 52,03
1T oben 18,72 43,19 61,91 IIT oben 19,18 33,40 52,58
Mitte 18,31 41,60 59,91 Mitte 21,30 32,50 53,80
unten 18,32 41,74 60,006 unten 23,38 29,03 52,41
1I1 oben 16,82 45,12 61,04 IV oben 20,46 32,58 53,04
Mitte 16,91 44,07 60,98 Mitte 22,70 32,57 53,27
unten 17,58 42,75 60,33 unten 25,27 27,61 52,88
IV oben 15,87 46,65 62,52 V oben 17,90 40,092 58,82
Mitte 17,16 42,55 59,71 Mitte 20,53 38,53 59,06
unten 18,44 41,03 59,47 unten 22,71 34,18 56,89
V oben . 15,16 ,28 62, . ) L .
Mitte 1?,83 22,28 ﬁl,ﬁ deren vereinzelt gibt, um den Beweis fiir die
unten 16,56 4438 60,94 - eine oder andere Theorie zu erbringen, vielleicht
VI oben 18,48 44,45 62,93 gelingt es in Zukunft.) Da der Fettgehalt von
Mitte 19,04 42,73 61,77 unten nach oben fillt, der Eiweillgehalt steigt,
unten 20,11 | 4135 | 6146 muB wohl angenommen werden, daB eine ldngere
VII oben 17,21 45,40 62,61 Entwicklungszeit zugunsten des Fettes, eine
Mitte 17,27 43,67 60,94 kiirzere zugunsten des Eiweifles ausfallt. Dies
unten 18,48 41,24 59,72 . PP ]
deckt sich auch mit fritheren Beobachtungen,
VI 1?/}?‘:? 18,68 4434 23’02 daB mandschurische Typen in ihrer Heimat
uritei ig’gg j;éi 6(1)’32 weniger Fettgehalt haben, als in unserem Klima.
IX ob 8, ' 6 ’ Es soll hier aber gleich hinzugefiigt werden, daf3
%f?e i 82; ﬁig sg,ég daraus nicht geschlossen werden kann, da3 ganz
unten 18,89 38,50 58,30 allgemein spitreife Formen mehr Fettgehalt
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aufweisen miissen, als frihreife. Den zahlen-
miBigen Beweis dafiir erbringt Tahelle 6.

Tabelle 6.
Linien- Fett Eiweil
Emte-Daten fom| M% | M %

!
1. bis 15. 9. . . 48 21,19 40,55
6. ., 30. 9. . . 41 21,10 39,03
1. ,, I5.I0. . . 35 20,42 40,15
17. ,, 2L.T0. . . I3 18,74 40,45

Interessant ist noch die in der 3. Reihe der
Tabelle 5 zusammengefafite Summe von Eiweil}
und Fett insofern, als sie bei den friihreifen
Typen von unten nach oben steigt, wihrend sie
bei den spiten in der Mitte den héchsten Wert
erreicht. Da letztere meistens vor der Todreife
geschnitten werden, kann dies darauf zuriickzu-
fiihren sein, daB die Spitzen nicht zur vollen
Reife gelangen. Danach wire anzunehmen, daf3
bei einer zu zeitigen Ernte nicht nur Ertrags-,
sondern auch Gehaltsverluste entstehen. Dies
wird durch die Untersuchungen von Ernte-
zeitenversuchen (Tabelle 7) bestitigt, die in den
Jahren 1933—1935 an der GieBener schwarzen
Sojabohne durchgefihrt wurden. Es ist selbst-
verstandlich, dal je nach den Witterungsver-
hiltnissen das Ansteigen des EiweiB- und Fett-
gehaltes mit zunehmender Reife nicht immer
deutlich hervortritt.

Tabelle 7.
s % Fett
(74 )
Erntedatum % Fett | % Eiweil} + FiweiB
Erntezeitenversuch 1933.
26. 9. 15,9 49,7 56,6
6. 10 17,1 41,4 58,5
13.10. 16,8 41,7 58,5
23. 10. 16,8 42,2 59,0
Erntezeitenversuch 1934.
4. 9. 18,7 339 | 526
25 9 19,1 34.9 i 540
8. 10. 19,5 356 | 551
Erntezeitenversuch 1935.
19. 9. 20,8 \ 352 | 350
11, 10. 20,5 35,3 [ 558
I IT. 203 | 353 | 330
Zu 4. Die groBen Unterschiede innerhalb

einer Pflanze lieBen es immer zweifelhafter er-
scheinen, ob der Ziichter mit wenigen Kérnern
einer Pflanze einen einigermalien gesicherten
Durchschnittswert erhalten kann. Da dies aber
fiir die Einzelpflanzenauslese unumgdnglich ist,
wurde einmal versucht, irgendeine Gesetzmalig-
keit festzustellen, wenn der Gehalt jedes Kornes
einer Pflanze einzeln betrachtet wird. ’

Der Zichter

Einzelpflanzen Nr.I und II wurden nur auf
EiweiBl untersucht, bei Nr.III wurde hiilsen-
weise und bei Nr. IV und V auch innerhalb einer
Hiilse mit Eiweil und Fett abgewechselt.

Tabelle 8 gibt ein schematisiertes Bild der
Pflanzen und die dazugehdrigen Untersuchungen.
Durch Querstriche sind diejenigen Kérner zu-
sammengefaBt, die aus ein und derselben Hiilse
stammen. Die rémischen Ziffern bezeichnen die
einzelnen Zweige. Die Korner wurden zweig-
weise von unten nach oben numeriert.

Betrachtet man nun das Gesamtbild, so ist
wohl im allgemeinen ein Ansteigen des Eiweifi-
gehaltes bzw. Abfallen des Fettgehaltes von
unten nach oben zu beobachten, wenn auch
manchmal, besonders beim Fettgehalt, etwas
verschwommen. Im einzelnen jedoch sind sehr
groBe Schwankungen selbst zwischen Kdérnern
aufzuweisen, die aus ein und derselben Hiilse
stammen, auch wenn sie ein gleiches Kornge-
wicht haben (siehe z. B. Einzelpflanze I, AstIII,
Nr. 54 und 55). Daraus wird deutlich ersichtlich,
daBman sich bei der Einzelpflanzenuntersuchung
der Soja unter keinen Unstdnden auf einzelne,
wahllos herausgenommene Korner stiitzen kann,
sondern, dafB ein anderer Weg gefunden werden
muBte, um zum Ziel zu gelangen.

Zu diesem Zweck wurden zunichst einmal die
Werte der Koérmer zusammengestellt, welche
moglichst aus der Mitte stammen, und zwar
muBte jeder Zweig fir sich, nicht nach der
Linge, sondern nach der Zahl der Fruchtstande
eingeteilt werden. Bei Einzelpflanze I wurden
z. B. 21 Korner ausgewdhlt (im Bild mit a
gekennzeichnet), deren Mittelwert in Tabelle g,
Zeile 2, mit dem Gesamtdurchschnitt in Ver-
gleich gesetzt wurde. Dasselbe wurde auch bei
den anderen Pflanzen durchgefithrt und, wie
aus Tabelle g, Zeile 2, Einzelpflanzen I—V, er-
sichtlich, wurde die Abweichung vom Gesamt-
durchschnitt nicht groBer als 0,6, wobel nur
etwa ein Viertel der vorhandenen Korner ver-
braucht wurde, ein Ergebnis, das vollkommen
befriedigen muB.

Trotzdem wurde weiter nach anderen Moglich-
keiten gesucht, dazu einmal simtliche Kérner
einer Pflanze nach Kornzahl je Hiilse geordnet
und die Mittelwerte gebildet. Es wurde darauf
geachtet, daB die Korner der Hiilsen gesondert
zusammengestellt wurden, in denen sich ein
verkiimmertes Korn befand, weil nicht ohne
weiteres ersichtlich, welcher Kornzahl sie zuzu-
rechnen sind. Es stellte sich dann auch heraus
{Tabelle 10}, daB die Mittelwerte dieser Korner
im allgemeinen hoher liegen, als die derjenigen
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Tabelle 8. Einzelpflanze 1.

Korngew. ‘ Eiweill

Korn | Korngew. | Eiweifl Korn
Nr. | g | % Nr. g %
Ast1. Ast IIL
1 0,I400 | 25,4 48 0,15I0 | 24,0
2 0,1525 | 26,6 49 0,1370 | 26,0
3 0,1780 | 27,0 50 0,1490 | 23,5
4 0,1560 | 27,1 51 0,1447 | 24,6
5 | 01355 | 28,7 52 | 0,0785 | 22,3
6 | 0,155 | 27.4 53 | o,1605 | 28,7
7 | o125 | 263 54 | 01357 | 24,9
a8 0,1510 | 20,6 55 | 0,1357 | 281
9 | 01421 | 29,5 €56 | 0,1473 | 27,2
10 0,1055 | 29,7 b 57 0,1580 | 26,6
11 | 0,0996 | 3038 a58 | 0,1421 | 25,5
12 0,1202 | 28,7 @ 59 0,1329 | 26,3
13 0,1225 | 27,4 a 60 0,I1210 | 24,8
14 0,1132 | 27.5 a 61 0,1350 | 26,1
15 0,1108 | 29,9 a62 | 0,1500 | 26,5
16 01151 | 28,2 63 0,1281 | 28,8
M= 28,1 64 | 01255 | 20,4
65 0,I051 | 23,2
66 0,0644 | 26,2
67 0,0083 | 33,1
68 0,1268 | 27,6
Korn | Korngew. | Eiwei 69 0,1032 27,3
Nr. g % M — 26, 4
Ast II. |
17 0,1252 | 25,0
18 0,I1501 | 25,8
19 0,1188 | 25,8
20 0,1455 25,3 Korn Korngew. | Eiweil
21 0,I14I | 25,7 e o %
22 0,I 24,
2 | orse | 283 Ast IV,
24 0,1228 | 25,5 70 0,1435 | 25,3
25 0,1592 — 71 0,0723 | 25,9
26 0,1392 | 28,3 72 0,1625 | 24,6
27 | 0,1651 | 30,3 73 | 91305 | 24.7
28 | o,1002 | 27,9 74 | 0,1665 | 28,2
29 0,1711 | 26,9 75 0,1770 | 28,7
a 30 0,1662 29,5 76 01241 29,2
a 31 0,1550 | 29,4 c77 0,1221 | 31,2
@32 0,0970 | 27,7 b 78 0,1748 | 32,5
b33 | 0,1603 | 28,9 a79 0,1135 | 25,3
c31 | 01440 | 28,2 a 8o 0,1262 | 25,9
a 82 0,1 ,
35 0,1690 | 32,2 @83 o,Iggg gg;
36 0,1306 | 31,0 a 84 0,1505 | 31,7
37 0,1425 | 30,7 85 0,5040 | 33,5
38 | 0,1742 | 34.8 86 | o0,1200 | 34,6
39 0,1535 | 34T 87 0,1352 | 36,5
40 01542 | 32,8 88 0,132 | 35,5
41 0,I571 | 32,4
42 0,1390 | 32,4 89 0,1256 | 33,3
43 0,1505 | 29,9 90 0,1044 | 32,9
44 | 03641 | 25,9 M= 30,8
45 | 01185 | 29,5
46 | 0,1321 | 35,0 Gesamtdurchschnitt
47 1 91389 | 33,9 M-EiweiB % = 28,7
M= 29,1 M-Korngew. g == 0,132 |

47

66k
65

A
b7 60a 26
£56 ?1.92 4

Bb 3
280 77c 0
a7 \ 19

k = kiimmerlich

| = ganz verkimmert

=

X = verlorengegangen, da Hiilse geplatzt

a = Korner aus der Mitte

b = Korner aus der Mitte, nur aus 2zkérnigen

Hiilsen

¢ = Korner aus der Mitte, nur aus =zkdrnigen
Hiilsen und mit mittlerem Korngewicht
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Tabelle 8. Einzelpflanze V.
Korn Korngew. }"1 Fett Korn§ Korngew. Eif Fett K Kor v ]“1 Fett K K : El Fett
VA I L A I I o I e e L I
9 i g o i 8 o ]
Ast 1. Ast IIIL Ast IV AstVI,
1| 0,1308 26,3 45 | ©0,1462 33,3 ’ 137 | 0,1590 22,9
2| o0,1380 26,3 46 | 0,1808 20,0 | 94| 01725 |3L5 138 | 0,1782 | 27,7
31 01183 | 1273 | 4o | o1011 |32.4 95| 01670 198 | 139 | o,1604 23,3
4| 0,137 [28,3 48 1 o,1790 20,1 96 | 0,1925 | 34,1 140 | 0,1549 |29,9
51 o,1455 22,3 | 49 | 02042 |34.3 97 | 0,1893 179 | 141 | 0,1515 22,6
61 0,1174 |29,3 o | o,1060 19,0 o8 | o,1525 {287 142 | o,1202 [31,0,
71 0,1388 247 | 31| 01755 |32.4 99 [ 0,1504 20,5 | 143 [ 0,1625 23,6
8| 0,1448 28,0 — | 100 | 0,1487 |26.4 1 0,1778 |2
@52 0,1854 | 32,0 44 177 9.9
91 o0,1303 25.7 453 01184x ’ 19,0 | 11 0,1610 21,3 145 | 01668 | | 21,6
c10} 0,1562 |27,4 asq) 0,1742 |30,1 ' 102 { 0,1658 28,7 a146) 0,1602 |29,7
c1i| o140 17,6 | 753 01049 55 103 | 0,1485 20.7 | a147| o,1602 21,4
a1z} o124z |27,3 a36] 0,1825 |33,6] 184 0,1758 | 27.7 @148| 0,1640 30,1
13§ 0,1380 20,1 | @57 90,1715 19,7 |- g 0,I739 20,1 | a149| 0,1679 21,6
- 10 0,1617 30,5 a150| 0,1632 |29,5
14 | 01385 |29,3 as8 01704 1308 10 0,138 21 4151 01532 “laz,2
15 | 0,1508 |27,8 a59| ©0,1684 19,8 Iog 0’12 3 29 4 5T 9,153 :
16 | 01470 21,1 | ab0| 0,1467 |30,7 1274 294 = 152 | 0,1674 |30,3
G 109 | 0,145I 21, 153 | o,1702 20,3
17 | o0,0970 19,5 g; :i:;i - fz 110 | 0,1522 |27,I 154 | 0,1752 | 32,5
M= 280227 | 63 011501 19,5 | 11| 01272 20,8 155 | 0,1500 21,5
5 = 22 | 112 | o0,1293 |28,5 156 | 0,1548 | 29,5
4 | 90,1235 133.4 113 | 0,1232 20,7 157 | 0,1270 21,6
M= 32.31 19,5 = 30,7, 17,4 158 | 0,1520 { 30,8
159 | 01427 | 201
N 160 | 0,1548 |33,1
Kom | Korngew. | Ei* | Fett Korn | Korngew., | B | Fett —
oo | T e T e | e M= 3031219
Ast 11, Ast IV. Korn | Korngew. VS]’EEIIB Fett
18 | o,1572 |26,2 65 | 0,1550 21,0 | T -y N, g o | e
19 0,1572 23,2 66 0,1301 | 34,4 Korn | Korngew. woi Fett Ast VI
20| o0,0610 | — | — 67 | 0,1863 - 21,4 Nr. g oo | s )
21 | o,I272 21,3 68 | 0,1898 |31,0 Ast V. 161 | 0,0888 Z34
22 | 0,807 22, 69 | 0,1620 22,7 114 | 01404 | 208 162 | 0,1235 1268
231 0,1847 |27.4 70| 01546 | — 115 0)1490 22,0 163 | 0,1259 249
24 | o,1710 206 | 71| 01733 23,4 - - 164 | ©0,1179 |26,0
- 2| 0,1861 29,9 4116 0,1552 | 28,6 165 | 0,0902 23,5
25| O.I719 |32,7 7 16 ’ a117| 0,1520 22,2 —
26 | 0,1592 19,5 73 | 21923 255 | g118| o 1512 | 28,5 166 [ 01179 | 25,4
27 | 0,133z (28,6 74 | 0,2138 (32,2 P 0’1 S . Py 167 | 0,1275 24,0
28} 0,1391 201 | 73} 02228 19,4 & ALE 3 205 | 7168 | 01264 (25,2
20 | oa3gh |32 70 | 01883 (332 wizol 01527 1278 | 169 | omrog | |23
a30| 01715 | 20,5 a7l 0,1912 20,3 | 4 1an 011282 28,5 34 170 | 0,1188 |23,7
a3i| o,1675 20,6 a78 0,2128 |32,9 ‘ 4 220 171 | 0,1299 23,6
— : a79| o0,2129 18,7 | @123f 0,1607 24,2 | 172 | 0,1200 |24,8
a3zl 0,1982 }20,6 ; 7 d .k B
’ - a80) ©0,1720 |31 @124} 0,1698 |30,2 66 2
33| 0,1960 20,3 1720 1313 a1z o1 21,8 | 4173 012 45
b 34| 0,1868 a81| 01750 rox | 2123 27333 2| a4 01314 |22,4
b 34 o18e8 | s 20,7 | a82| o0,1558 |30,1 @126} 0,1504 |29,1 a 175 0,1100 22,8
351 9.1755 {29 83| 0,1622 88 | #127 0,1602 21,6 176 | 0,1163 (262 —
36 | o,1760 |29,5 a8y 01627 |29 a128| 0,1532 |29,4 - Py - o
371 01741 20.3 1 485l o,1462 21,6 | 120 | 01231 233 | i o2 ’
38| o,13530 |29, 2 ’ 170 | 613350 178 | 0,1318 |27,5
4 a86| 0,1803 |31,7 _130 | 91350 |34.7 179 | o,1070 22,1
391 01253 2LO 1 a8y o0,1872 20,0 | I3I | 0,I459 23,0 80 [ o.1230 | 28,5
40| 01228 |300 a88] o,1702 |32,7 132 | 0,1512 | 28,9 - 22
i el b 589 0,2077 so2 | 133 oxgar | j2re | M= 2571234
42 ) 01372 1295 | bogo| o,2100 {330 134 | ©,1355 |30.4 Gesamtdurchschnitt
43| o0,1240 203 | Zorl 01716 208 | 135 | 91377 235 | M - EiweiB % = 29,7
44 ) 01230 132,0 a9z| 0,1709 |30,0 136 | 0,1140 | 30,2 M - Fett % == 21,3
M= 29,7/20,8 | ag3l 0,1586 21,2 | M= 29,6(22, M - K-Gew. g == 0,1541
7 3 4 g

a = Koérner aus der Mitte.

b = Korner aus der Mitte, nur aus 2 kérnigen Hiilsen.
Mitte, nur aus 2 kdrnigen Hiilsen und mit mittlerem Korngewicht.

¢ = Kérner aus der
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83q,
924
900 Jla

89b gsq84a 830

% = kitmmerlich { = ganz verkimmert
@® = auf Eiweill untersucht

mit nachstniedrigerer Kornzahl je Hiilse, ebenso
wie auch mit gleicher Kornzahl, aber ohne ein
verkiimmertes Korn. Abgesehen von dieser
UnregelmiBigkeit ist aber ein deutliches Fallen
des Eiweillgehaltes mit steigender Kornzahl
je Hiilse zu bemerken. Wie es sich mit dem
Fettgehalt verhilt, ist nicht ganz sicher, da zum
Teil zu wenig Kérner auf die einzelnen Abtei-
lungen entfallen sind, um von einem Durch-
schnittswert sprechen zu kdnnen.

Das worauf es ankam, wird aber jedenfalls
aus der Zusammenstellung deutlich (Tabelle o,
Zeile 3), ndmlich, daB die Werte der Kérner von
zweikérnigen Hillsen dem Gesamtdurchschnitt

x = verloren gegangen, da Hilse geplatzt
O = auf Fett untersucht

Der Zichter

am nachsten kommen, sie
aber gegeniiber denen aus
der Mitte unsicherer wer-
den, trotzdem die Zahlder
verbrauchtenKornergroier
geworden ist. Die Werte
sind aber ohne weiteres
noch verwendbar.

Nun blieb noch
dritte Moglichkeit:
Korner mit
Korngewicht zusammen-
zufassen. Es wurde je-
weils eine Spanmne von
0,02 g genommen und
die Mittelwerte in Tab. g,
Zeile 4, dem Gesamtdurch-
schnitt gegeniibergestellt.
Auch hier etwa das gleiche
Ergebnis wie bei den Kor-
nern aus zweikornigen Hiil-
sen, wohl noch brauchbare
Werte, aber etwas geringere
Sicherheit als bei den Kér-
nern aus der Mitte. Es
lag nun auf der Hand,
diese drei Moglichkeiten
miteinander zu verbinden:
Einmal nur die Kérner der
Mitte za nehmen, die aus
zweikornigen Hiilsen stam-
men (Tabelle g, Zeile 5,
im Bild mit % gekenn-
zeichnet) und bei dulerster
Einschrankung nur die
Korner der Mitte zu
nehmen, die aus zweikor-
nigen Hiilsen herriihren,
dabei aber auBerdem ein
mittleres Korngewicht auf-
weisen (Tabelle 9, Zeile 6,
im Bild mit ¢ gekenn-
zeichnet). Beide Zusammenstellungen bewei-
sen, daB man auch mit ganz wenigen
Koérnern noch relativ gute Werte erzielen kann,
aber, je weniger Kdrner man nimmt, um so mehr
mulB damit gerechnet werden, daf3 vollkommene
Ausfille unterlaufen (siehe Tabelle 9, Einzel-
pflanze V, Zeile 6).

Welche dieser oben entwickelten Moglich-
keiten nun fiir die Praxis die sichersten Werte
liefert, kann natiirlich erst entschieden werden,
wenn eine gréBere Anzahl von Einzelpflanzen-
untersuchungen nach den verschiedenen Me-
thoden durchgefithrt worden ist. Dies ist mit
der kommenden Ernte geplant.

eine
Die
mittlerem
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Taballe 9. Einzelpflanze L

Grundséatzliches zur chemischen Auslese bei der Sojaziichtung.

Tabelle 9. Einzelpflanze II.

- 22 PEE
T | Eiweid | 552 § | Eiwein | J§E
g 304 g 582
S E B o 2 g
% |2k SRENRETE
1. Gesamtdurchschnitt . 88 1 28,7 1. Gesamtdurchschnitt . 98 | 39,6
2. Aus der Mitte x . . 21 | 29,0 |+ 0,3 2. Aus der Mitte X . .} 209|393 | —o03
3. Von zweikdrnigen Hiilsen 31 1 27,9 |—o8 3. Von zweikérnigen Hiilsen . 32 | 39,6 0,0
4. Mit mittlerem Korngewicht 4. Mit mittlerem Xorngewicht
(0,122—0,142) . 28 | 28,7 0,0 (0,210—0,230) . 21 | 40,6 |+ 1,0
5. Aus der Mitte nur Korner 5. Aus der Mitte nur Korner
aus zwejkOrnigen Hiilsen b 6 | 29,1 4 aus zweikornigen Hiillsen b | 10 | 404 | + 0,8
6. Aus der Mitte nur Kérner aus 6. Aus der Mitte nur Koérner
zweikérnigen Hiilsen mit aus zweikornigen Hiilsen, mit
mittlerem Korngewicht mittlerem Korngewicht
(0,112—0,152) ¢ . . . . .i 3| 288 |+ oI (0,200—0,240) ¢ 31397 | +o1
Tabelle 9. Einzelpflanze III.
Korn- | EiweiB Abwgi“'h““f Korn- Fett Ab“’gch““g
vom Gesami- o -
zahl ) % durchschuitt zahl Surchschnitt
1. Gesamtdurchschnitt. 89 30,2 15,8
2. Aus der Mitte a 9 39,4 + 0,2 1T 16,6 — 0,2
3. 2 Korn je Hiilse . . 17 39,8 + 0,6 23 15,7 — o1
4. Mﬂ: mittlerem Korngewxcht
(0,208—0,228) 12 39,6 + 0.4 12 15,9 + o,1
5. Aus der Mitte nur Korner aus
zweikornigen Hiilsen b .. 2 39.9 + 07 6 15,5 — 0,3
6. Aus der Mitte nur Korner aus zwei-
kérnigen Hiilsen, mit mittlerem
Korngewicht (0,198—0,238) ¢ 2 39,9 + o7 5 r 15,5 — 0,3
Tabelle 9. Einzelpflanze IV.
Korn- | Eiweif§ | Abwechung | Kory. Fett Abweichung
vom esami- x -
zahl % durchschnitt zahl % “rehschnitt
1. Gesamtdurchschnitt. 109 29,1 20,4
2. Aus der Mitte a 16 28,5 — 0,6 16 20,1 — 0,3
3. 2 Korn je Hiilse . 14 30,3 + 1,2 13 10,4 — 0,7
4. Mit mittlerem Korngewmht
(0,143—0,163} L. 13 29,7 + 06 10 20,8 + 04
5. Aus der Mitte nur Kérner aus
zweikdrnigen Hiilsen b . .. 3 30,3 + 1,2 3 ( 20,1 — 0,3
6. Aus der Mitte nur Koérner aus zwei-
kornigen Hiilsen, mit mittlerem
Korngewicht (0,133—0,173) ¢ . — — — — — _
Tabelle 9. Einzelpflanze V,
Korn- | Eiwei | Abweichungen | jlopy Fett Abweichung
rom_Gesamt- .
zahl % | durchechmtt | zahl et
1. Gesamtdurchschnitt. 180 29,7 . 21,3
2. Aus der Mitte a 29 20,8 + O, 28 20,9 — 0,4
3. 2 Korn je Hiilse . . 14 30,0 0,3 15 20,7 — 0,6
4. Mit mittlerem Korngew1cht
(0,144—0,164) . . 26 29,3 - 0,4 29 21,6 + 03
5. Aus der Mitte nur Korner aus
zweikornigen Hiilsen b . . . 4 29,8 + o,1 4 19,7 — 1,6
6. Aus der Mitte nur Korner aus zwei-
koérnigen Hiilsen, mit mittlerem
Korngewicht (0,134-—0,174) ¢ 1 27,4 — 2,3 1 17,6 — 3,7
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Nachdem so die Moglichkeit einer Einzel-
pflanzenauslese nach Qualitat bewiesen ist,
wire es winschenswert, wenn in Zukunft eine
Methode gefunden wiirde, die die Massenunter-
suchungen von Eiweil erleichterten. Fiir die
Fettbestimmung bedeutet die LEITHEsche Me-
thode! mit Hilfe des Eintauchrefraktometers
bereits einen erheblichen Fortschritt und liefert
fiir die erste Auslese ausreichend genaue Werte.

Tabelle to. Geordnet nach Kornzahl pro

Hiilse.
K.- | EiweiB
Zahl| M %
Einzelpflanze L
tKorn . . . .. .. ... — —
2Korn (1 verk.) . . . . . .. 12 31,5
2Korm . . . . . . .o 32 27,9
3Korn (1 verk,)) . . . . . .. 15 29,2
3Korm . . . . . .. ... 29 | 280
4Komm . .. .o . ..o e
Einzelpflanze IL
1Korn . o . o o 000 4 40,3
2z Korn (x verk) . . . . . .. 15 41,5
2Kom . . . . ..o 32 39,6
3 Korn (r verk.) . . . . . .. 19 40,5
3Kormn . . . .. ..o 21 38,5
4Korm . . . . .00 4 37,5

1 W, LeitHE, Wien: Angew. Chem. 47, 734 (1934).
Desgl. 48, 414 (1935). Chemiker-Ztg. 59, 325(1935).
K. ScHARRER u. H. LaMEL: Fette u. Seifen 45, 262
(1938). Die landw. Versuchsst. 129, 164 (1938).

Der Zichter

Tabelle 10. Forsetzung.

K.- | EiweiB | K.- | Fett
Zahl| M % Zahl \M %
Einzelpflanze III.
1 Komm. . . ... 3 40,1 5 16,0
2 Korn (1 verk.) . 2 40,8 4 | 14,9
2Korn. . . . . . 17 39,8 23 | 15,7
3 Korn (1 verk.) . 3 36,9 5 ‘ 16,0
3Komn. . . . .. 21 38,6 3 | I5.7
Einzelpflanze IV.
1 Kormm. . . . .. 5 31,9 4 | 21,1
2 Korn (1 verk.) . | — — ~— —
2Kom. . .. .. 14 30,3 13 | 19,4
3 Korn (1 verk,) . 13 28,8 11 21,4
3Kommn. . . ... 2T 27,8 25 | 20,4
Einzelpflanze V.
1Kom. . .. .. 4 32,1 2 19,7
2 Korn (1 verk.) . 3 29,3 2 | 21,4
2Korn. . . . .. 14 30,0 15 20,7
3 Korn (1 verk.) . 9 30,2 9 20,6
3Komn. . .. .. 55 | 2094 | 58 | 218

Fiir die EiweiBbestimmung aber mufBl vor-
laufig immer noch im wesentlichen auf die schon
1883 verdffentlichte Kjeldahlmethode zuriick-
gegriffen werden, da der Fehler einer kolorime-
trischen Methode in der bisher ausgearbeiteten
Form? bei der Soja, wegen ihres hohen Eiweil3-
gehaltes, zu groff wird.

1 F. Werr: Landw, Jahrb. 84, 27 (1937).

(Aus dem Kaiser Wilhelm-Institut fiir Ziichtungsforschung, Erwin Baur-Institut, Miincheberg/Mark.)

Untersuchungen zur Ziichtung des Topinamburs (Helianthus tuberosus).
Von G. Stelzner und P. Schwarze.

Nach der Grindung des Miincheberger In-
stitutes wurde auf Veranlassung von Prof. Baur

die Ziichtung des Topinamburs in Angriff ge-.

nommen. BaAUrR sah im Topinambur eine
Pflanze, die nach zlichterischer Verbesserung fiir
leichte Béden eine dhnliche Bedeutung erlangen
kénnte, wie sie die Zuckerriibe fiir schwere
besitzt.

WAGNER (1, 2, 3) und v. WETTSTEIN (5)
sammelten zahlreiche Topinamburherkiinfte und
andere knollentragende Helianthus-Arten als
Ausgangsmaterial fiir die Ziichtung. Um einen
Einblick in die Werteigenschaften des Topi-
namburs zu erhalten, wurden von v. WETTSTEIN
und MEVYLE (4) Anbauversuche iber Diingung,
Standweiten und Sorten durchgefithrt. Daneben
wurden versuchsweise die Kraut- und Knollen-
ernten an Vieh verfiittert. Die Zichtung neuer
Topinambursorten ist unter unserem Klima sehr

erschwert; da die Samen nur ausnahmsweise im
Freiland ausreifen. Diese Schwierigkeiten konn-
ten zum Teil durch besondere Anzuchtverfahren
behoben werden. Um aber eine moglichst grole
Anzahl von Samen zu erhalten, wurden Topi-
namburklone in wirmeren Lindern, wie in Siid-
spanien, Agypten und der Tirkei angebaut.
Hierdurch gelang es, die Ziichtung auf breiterer
Basis durchzufiihren.

In den letzten Jahren stand die Priifung des
Zuchtmaterials auf Kraut- und Knollenertrag
im Vordergrunde, und um die tatsichliche Lei-
stungsfihigkeit zu erfassen, wurden bei etwa
100 Klonen Trockensubstanz und Eiweifigehalt
bestimmt und an Hand dieser Zahlen verein-
fachte Auslesemethoden erarbeitet.

Der Trockensubstanzgehalt des Krauies
schwankt zwischen 22,5 und 40,59% und betragt
im Durchschnitt aller untersuchten Xlone



