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Die M6glichkeit, in Deutschland den Anbau 
der Sojabohnen einzuftihren, hing zun/ichst da- 
yon ab, Sorten zu schaffen, die bei der notwen- 
digen Frtihreife einen zufriedenstellenden Ertrag 
liefern. Frtihreife - -  d .h .  verh~iltnism~iBig 
kurzlebige - -  aber ertragsarme und in ihrer 
niedrigen Form niemals fiir einen Grol3anbau in 
Betracht kommende Formen, waren lange be- 
kannt ;  ebenso langtebige, die hohen Wuchs mit  
reichem Kornertrag vereinigen, aber nur unter 
gtinstigsten Umst~inden bei uns zur Reife ge- 
bracht werden konnten. Erst  nachdem es den 
Ziichtern getungen ist, eine Reihe yon Sorten zu 
schaffen, deren Ertrag bei sachgem/iBem Anbau 
in geeigneten Lagen und naeh entsprechender 
Preisgestaltung durchaus befriedigt, erfahren die 
Zuchtziele allm/ihlich Erweiterung auf Qualititts- 
zfichtung, d. h. Erh6hung des Gehaltes an Fet t  
und Eiweil3, wobei selbstverst~indlich Ertrag und 
Frtihreife auch fernerhin im Vordergrund 
bleiben. Nicht, als ob insbesondere der Fett-  
gehalt bisher noch keine gebiihrende Beachtung 
gefunden h/itte. Erhoben sich doch, wie durch- 
aus verst~tndlich, gerade hier die gr613ten Beden- 
ken gegen einen erfolgreichen Anbau (wie sich 
alterdings spS.ter herausstellte, ganz zu Unrecht), 
in der Beftirchtung, dab unter unseren VerhS.lt- 
nissen der 01gehalt der Sojabohnen gegeniiber 
den mandschurischen nachlassen wiirde. Jedoch 
konnte zielbewuBte Auslesearbeit im Hinblick auf 
Steigerung der Qualit/it erst einsetzen, nachdem 
einige grunds~itzliche Fragen beantwortet  waren : 

I. Wie groB muB die zu untersuchende Probe 
sein, um einen zuverl~issigen Durchschnittswert 
zu liefern? 

2. Gibt es/iuBere Merkmale der K6rner (Farbe 
oder Glanz), welche auf ihren Gehalt schliel3en 
iassen? 

3. Besteht eine Korrelation zwischen Fet t -  
und EiweiBgehalt? 

4. K6nnen bereits einige K6rner einer Einzel- 
pflanze einen zuverl/issigen Durchschnittswert 
liefern, um daraufhin Auslese treffen zu k6nnen? 

I m  folgenden ist versucht worden, diese 
Fragen zu beantworten. 

Zu I. Bevor an die Untersuchungen fiberhaupt 
herangegangen werden konnte, muBte erst ein- 
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mal grundlegend festgestellt werden, wie groB 
der Fehler bei den uns zur Verfiigung stehenden 
Methoden 1 dutch die Uneinheitlichkeit des zu 
untersuchenden Sojamaterials wird, und wieweit 
er dureh sinngem~iBe Probenahme eingeschr~inkt 
werden kann. 

Zu diesem Zweck wurden yon einer reinen 
Linie einerseits eine groBe Probe im ganzen 
vermahlen und wiederhott auf ihren EiweiB- und 
Fettgehalt  untersucht, andererseits eine Anzahl 
kleiner Proben einzeln derselben Untersuchung 
unterzogen. Die Ergebnisse, die in Tabelle I 
zusammengestellt sind, zeigen, da~3 der Fehter 
sich bei den kleineren Proben vergrSl3ert, woraus 
geschlossen werden muB, dab das untersuchte 
Material an sich nicht einheitlich ist, dab aber 
auch bei gtinstigster Probenahme mit  einer ziem- 
lich groBen Sehwankung gerechnet werden muB. 

Tabelle i. K j e l d a h l m e t h o d e :  

m %  

I groBe Probe 23 mal unter- 
sucht . . . . . . . . . .  I,OO o,19 o,15 

2o kleine Proben . . . . .  1,62 o , 3 7  0,27 
S o x h l e t e x t r a k t i o n s m e t h o d e  

I groBe Probe 4 ~ mal unter- I [ 
sucht . . . . . . . . . .  I 0'54 O,lO o,io 

13 kleine Proben . . . . .  0,58 o,I 3 o,24 
V = Variationsbreite, e = Durchschn. Abweichung. 

Zu 2. Es ist selbstverst~indlich, dab zun/ichst 
zur Beurteilung des Gehaltes einer Pflanze nach 
dem einfachsten Weg in der Ziichtung gesucht 
wurde, n~imlich von Erscheinungsformen auf 
den Inhalt  zu schlieBen. I m  vorliegenden Falle 
w~ire dies bei der Soja Farbe der K6rner oder 
mattes bzw. gl~inzendes A ussehen. Diese Frage 

1 Zur  R o h e i w e i g b e s t i m m u n g  (im Verlauf 
der Arbeit kurz mit ,,EiweilY' bezeiehnet) wurde 
der Stickstoff in der tiblichen Weise nach der 
KJELDAHL-~V[ethode bestimmt und mit 6,25 mul- 
tipliziert. Die Einzelkornbestimmungen wurden 
mit der 1V~ikrokjeldahlapparatur nach PARNASS- 
WAGNER durchgeffihrt. 

Zur  R o h f e t t b e s t i m m u n g  (ira Verlauf der 
Arbeit kurz mit ,,Fett" bezeichnet) wurde die Sub- 
stanz in der verbesserten Soxhletapparatur naeh 
,,Twisselmann" mit _~ther extrahiert. 
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wurde  zwar schon yon RIEDE er6r te r t  *, konnte  
aber  auf Grund  der  Zahlenergebnisse  seines 
Mater ia ls  n ich t  ganz e indeut ig  bewiesen werden,  
denn er k o m m t  zwar  zu dem SchluB (zu dem 
auch wir  gelangen),  dab  m a n  n ich t  yon e inem 
MerkmaI  oder  Bes t and t e i l  auf einen anderen  
schliel3en kann,  f inder  aber  bei  vielen Berech-  
nungen,  wenn auch nur  schwache,  so doch 
charak te r i s t i sche  Korre la t ionen .  

D a n k  des ~uBerst formenre ichen  Sammlungs-  
ma te r i a l s  yon  F r a u  Dr. LENE HERB-MiJLLER 2, 
das uns zur  Verffigung s tand ,  waren  wir  in der  
Lage, diese F r a g e  noehmals  nachzuprt i fen.  Die 
Zusammens te l lung  di i r f te  e inwandfre i  ergeben,  
dab  zwischen F a r b e  und Glanz einersei ts  und 
dem F e t t  oder  Eiweil3gehalt  andererse i t s  keiner-  
lei Wechse lbez iehungen  bestehen.  

T a b e l l e  2. 

t~orn-Farbe 

gelb . . . . . . .  
s e h w a r z  . . . . .  
braun . . . . . .  

m a t t  . . . . . . .  
glgnzend . . . . .  

Linien- 
Anzahl 

55 
2 2  

19 
I00 

28 

Fe t t  Eiweil3 
M %  M %  

20,93 4o, I3 
I9,65 40,98 
2o,16 39,Ol 

20,44 40,80 
20~IO 4 0 , 1 2  

Zu 3. Die F rage  der  Kor re l a t i on  zwischen 
EiweiB und  F e t t  beda r f  e iner  besonderen  E r f r -  
terung,  da  in diesem Fa l le  der  Kor re la t ions -  
koeff iz ient  bei  der  Soja  eine z iemlich betr~icht- 
liche H6he er re icht ,  auge rdem in den bisher  
un te r such ten  F/i l len 3 unberf icks icht ig t  gebl ieben 
ist,  dab  allein durch  die rechner ischen MaB- 
nahmen,  die zur  Umrechnung  der  abso lu ten  auf 
P rozen twer te  vo rgenommen  werden miissen, 
zwangsHiufig eine gewisse Kor re l a t i on  en ts teh t ,  
die yon der  urspr i ingl ich  er rechneten  in Abzug  
geb rach t  werden mul3, ehe m a n  den W e r t  ffir die 
wirkl iche kor re la t ive  Verknf ipfung erh~ilt. 

Zu den hiesigen Unte r suchungen  wurde  zu- 
n~ichst das  Mate r ia l  yon F r a u  Dr. HERB- 
M/~LLER herangezogen,  da  s, wie schon oben er- 
w/ihnt ,  besonders  formenre ich  ist. Dies dr i ick t  
sich in Tabel te  3, Zeile I ,  d adu rch  aus, dab  der  
An te i l  der  Kor re la t ion ,  der  allein auf die pro-  

1 Die landwirtschaftl ichen Versuchsstationen, 
Bd. 117, Heft  5 u. 6 (S. 326). 

2 Es handel t  sich dabei um Linien, die Frau  Dr. 
H~:RB-MOLLER aus einem Material  ausgelesen hat, 
d a s s i e  aus den verschiedensten Gegenden zu- 
sammengetragen ha t  (Mandschurei, Amerika, 
Ungarn und DeutsehlandL 

8 R I E D E :  BeitrS~ge zur Sojafrage. Die landwirt-  
schaftlichen Versuchsstationen, Bd. i 17, Hef t  5 u. 6. 
BORDAKOW: Die Theorie der t~2orrelatiOn in ihrer 
Anwendung auf die Sojabohne. Aus dem nkraini- 
schen chemisch-technischen Labora tor ium und 
Ins t i tu t  fiir die Sojabohne. 

zent ische Verknfipfung entf~ll t ,  sehr  betr~ichtlich 
ist,  so dab  ffir die wirkl iehe I4orre la t ion n u r  
noch ein Koeff iz ient  yon o,17 verble ib t .  

E t w a s  h6her  wi rd  er bei  dem uns yon RIEDE 
f reundl ichs t  zur  Verffigung geste l l ten  Mate r ia l  
(Tabelle 3, Zeile 2), das  viele fihnliche T y p e n  
aufweist ,  woraus  man  annehmen  kSnnte,  dab  
der  Korre la t ionskoef f iz ien t  mi t  zunehmender  
genet ischer  E inhe i t l i chke i t  s teigt .  D e m  wider-  
spr ich t  aber  das  Ergebnis  eines ziemlich hohen 
Korre la t ionskoef f iz ien ten  bei  den N a c h k o m m e n  
einer un te r such ten  Kreuzung  (Tabelle 3, Z1.3)- 
Es w~ire a l lerdings denkbar ,  dab  die Kreuzungs-  
n a c h k o m m e n  in bezug auf  die F a k t o r e n  ffir 
Eiweil3 und F e t t b i l d u n g  genet isch e inhei t l ich 
sind, da  die beiden zur  Kreuzung  ve rwende ten  
Pf lanzen Gesehwister  waren,  die sich k a u m  von-  
e inander  unterschieden.  Es wurde daher  zum 
Sehlug noch die Berechnung  an Unte rsuehungen ,  
welche an Einze lpf lanzen  vorgenommen  worden  
waren,  durchgeff ihr t ,  u m  das Verha l ten  eines 
unbed ing t  genet isch e inhei t l ichen Mater ia ls  zu  
prfifen. Tabel le  3, Zeilen 4 u. 5 zeigen e rs taunl ich  
niedr ige  Zahlen,  die in keiner  Weise  mi t  den  
anderen  in E ink l ang  zu br ingen  sind, danach  
erscheint  jede theore t i sche  Uber l egung  solange 
nutzlos,  als man  sich fiber die physiologischen 
Zusammenh~inge kein k lares  Bi ld  machen  kann.  
Es wurde  daher  auf Kor re l a t ionsun te r suchungen  
zwischen anderen  Bes tand te i l en  verz ichte t .  

F i i r  d ie  zfichterische P rax i s  aber  b le ib t  die  
Erkenn tn i s ,  da/3 un te r  keinen Umst~inden d ie  
Un te r suchung  eines der  beiden Best~ndte i le  
unter lassen  werden darf.  Dies sollen die ffinf 
Ver te i lungstafe ln ,  aus denen u n s e r e  Berech-  

T a b e l l e  3. 

i .  Material  von 
Dr. L. Herb-Mtiller 

2. Material  yon Riede, 
Bonn . . . . . . .  

3. Nachkomnlen der 
Kreuzung 9922 �9 . 

4. Einzelpflanze IV . 
5- Einzelpflanze V . .  

r 

0,59 

0,765 

o,685 
0,542 
o,565 

r = Korrelationskoeffizient 

f r t l-__r / 

0,05 0,42 .o,17 

o,o45I 0,399 0,366 

o,o3o7 o,159 0,526 
o, Ioi  o,318 0,224 
0,0689 0,338 0,227 

2 : p a x a y - - n b x b y )  
~ y  

f = Fehler  des Korrelationskoeffizienten 
I ~ r 2 ~  

i/~ } 
r '  -- prozentische Verkniipfung 

_ _  /' P l  ' P2 
(1--p~) (i --p~) 
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nungen hervorgingen, bildlich unterstreichen. 
Wiirde man z. B. bei der Suche nach fettreichen 
Typen die Grenze bei einem mittleren Eiweig- 
gehalt ziehen (in der Zeichnung durch Quer- 
striehe gekennzeichnet), so wiirden nur Qua- 
dranten I und I I I  auf Fett  untersucht werden 
und umgekehrt bei der Suche nach eiweiBreichen 
Typen und einer Zielsetzung bei mittlerem 
Fettgehalt, wfirden nur Quadranten I und I I  
zur Untersuchung kommen. In beiden Fgllen 
gingen die Typen, die in Quadrant IV zu stehen 
kommen, verloren, dies sind aber fast alles 
solche, bei denen die Summe von EiweiB und 
Fett fiber der liegt, die aus den anderen Qua- 
dranten erhalten werden, so daB man sit als die 
wertvollsten Typen ansehen muB, d.enn gerade 
bei der Soja wird voraussichtlich zun~ichst 
auf beste Kombination beider Bestandteile ge- 
z/ichtet werden, sofern sich nicht die Trennung 
der Zuehtziele als notwendig erweisen sollte. 

Diese Erkenntnis, dab eine chemische Unter- 
suchung unerl/iglich ist, fiihrte dazu, eine Me- 
rhode auszuarbeiten, die es dem Zfichter er- 
m6glicht, Einzelpflanzenuntersuchungen durch- 
zuffihren, ohne dazu alle K6rner zu verbrauchen 
und doch einen verl~iglichen Durchschnitt zu 
erhalten. Dies schien nicht ohne weiteres m6g- 
lich, the nicht festgestellt werden konnte, wo- 
durch die Schwankungen des Materials hervor- 

gerufen worden waren, die den Fehler bei den 
eingangs erw~ihnten Untersuchungen vergr6- 
Berten. Da auBerdem schon BERKNER 1 gezeigt 
hat, daB, in Parallele zu anderen Friichten, auch 
bei Soja selbst innerhalb einer Pflanze Unter- 
schiede auftreten, wurden yon Einzelpflanzen 
einige K6rner yon der Spitze, aus tier Mitte und 
yon ganz unten gesondert auf ihren EiweiB- und 
Fettgehalt untersucht. Aus Tabelle 5 geht her- 
vor, dab die Schwankung recht erheblich ist, und 
zwar scheint sit urn so gr6ger zu werden, je 
sp~ttreifer der T y p i s t  (vgl. ,,GieBener 12" mit 
frfihreifen Kreuzungsnachkommen). 

Dies kann dadurch erklgrt werden (allerdings 
im Widersprueh zu BERKNERs Deutung, dab die 
Unterschiede durch Lichtwirkung hervorgerufen 
werden), dab das Blfihintervall bei den spgt- 
reifenden Typen gr6ger ist als bei den frfih- 
reifenden, die Reife s~tmtlicher K6rner einer 
Pflanze in den meisten Ffillen aber nur geringe 
zeitliche Unterschiede zeigt, so daB also den 
unteren Blfiten im Vergleich zu den oberen eine 
um so lgngere Zeit zur Verffigung steht, je 
gr6Ber das Blfihintervall wird. (Die bier unter- 
suchten Typen blfihten alle yon unten nach 
oben; leider ist kS nicht gelungen, yon oben 
nach unten blfihende zu beschaffen, obgleich es 

1 2ojfihrige Erfahrung mit dem Anbau yon Soja. 
Pflanzenbau 12, 51 n. 75 (1935). 

Tabelle 4. V e r t e i l u n g s t a f e l n  Material yon Frau Dr. HER13-Mi~LLER. 

~L 

14.75 - - I I  
15.25 --IO 
15.75 " - -  9 " 
16.25 8 
16-75" - -  7 " 
I7 .25- - -  6 - 
17.75"-- .5 " 
18.25 4 
18.75 3 qJ 

19.25- - -  2 - �9 
1 9 . 7 5 - -  i - 
20.25 

20.75 + i 
21.25 + 2 iii.  
21.75 + 3 
22.25 + 4 
22.75 + 5 14o 
23.25 + 6 
23.75 + 7 

% E i w e i B  x 

. .31132133.134135136137138139 i4~ 441451461471481 49 

1-81-71-61~5[~.4[.-3[-2]-i  I l+I/+2] +3I+41+51+6[+7[+81+91+1o 

155 
II .  

I. I4o 

19o 

256 16 4 

IeI 

I3o 136 I48 

18 34 212 220 

16 2 13 16 29 112 15 

12 22 26 28 31o I12 114 116 

15 I2 21 I II 12 24 25 26 18 

I 3 4 7 I 5 I 7 

14 22 41 3 51 22 13 15 
36 52 3 52 56 IV. 

112 29 26 23 3 26 29 112 

12o 212 28 34 3 24 112 128 

I25 51o 15 I 15 21o 12o 

I12 I 

135 114 

Summe 

I 

I 

I 

3 
I 

3 
0 

8 

9 

13 

14 
29 

I -19' 
2i 

I5 

15 

I3 

2 

2 

I Summe = I I 170 

i* 
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Tabelle 4. V e r t e i 1 u n g s t a f e 1 I1. Zu dem Material von Professor RnBDE. 

a 

15.75 - - 5  

16.25 - - 4  
16.75 - -3  
17.25 - -2  

17.75 - - I  
18.25 [ o 

4-~ 
| 18.75 I + I  

19.75 i ~  
20.25 ] + 4  
20.75 [ +5  
21.25 [ + 6  

S l l m m e  I 

% E i w e i B  x 

] 35 I 36 I 37 I 38 I 39 ] 4 ~ 

1-6 I-51-4 I-3 I-2 I-.1 
I. 

14 

2I 

124 

! 

I I I .  
22 61 

18 16 44 42 

39 16 33 
18 14 

I24 

I 2 ~ l  9 I I8 

42 I 42 43[ 44 I 45l  46 I 47 

I+i 1+2 1+3 [+4j+5 i+6 
I 120 I~ 5 

II. 28 212 12o '24 
2 33 26 19 212 115 Ii8 
2 62 34 28 
6 6i 22 I 4 15 

I 6 1 

2 IV. 

1 

2 2  I81 I I [  3 I 6 I 4 i 2 

Summe 

2 

6 

12 

14 
18 

15 
12 

7 

4 
0 

I 

I00 

Zu den Nachkommen der Kreuzung 9922. 

15.25 - -5  
15.75 - - 4  
16-25 - -3  
16.75 - - 2  
17.25 - - i  

+* 17.75 o | 
18.25 + i  
18.75 +2  
19-25 +3  
19-75 + 4  
20.25 +5  
20.75 - + 6  

Summe 

& 

qm 

% E i w e i B  x 

_ _ . 1  37 ] 38 [ 39 ] 4 ~ 1 4 I  i 42 I 43 [ 44 I 45 I 46 1__471 48 
I - 6  I - 5  I - 4  I - 3  I - 2  I - I  I o 1-4T1%21 +3 1 +4  I +5  

I. 

I6 

I3 72 
3 6 5 

I15 I I .  

I 44 28 II2 116 

I 33 36 29 Ii2 Ii5 

42 I 8 52 74 I8 

8i I I 3 I11 102 I 3 
15119118 6 

16 45 34 23 162 I3i 
II2 Iro 28 86 74 72 

212 39 86 63 

124 12o 216 312 I8 14 

125 1i 5 15 

,36 13o III. 
4 8 12 24 45 55 

17 
4 
2 

Summe 

]i I 
_9 

12 

[ 5 1  
] 72 

14"5 --1~i23 
15.5 @ I. 
16. 5 
17.5 

ITJs~ 
20.5 

++L2_:I =, 
I I ,o 23.5 +3  - I~2 

24 ] +--v i , , 0  

S=mme I = 12 

51 

22 

48 28 

Zu Einzelpflanze IV. 

61 
_ 32 

21 
9 
3 

IV. 2 
5 3 i 298 

% E i w e i B  x 
23 I 24 25 ~ I  ] 2 6 ]  271 28 291 30 I 31 I 32 I 33 J 34 

-5 [-4 I-3 1-2 I-11 o @it @21 @3[ @4] +51 @6 

22 5r 
I I 

I2 

24 

I i  

13 

I6 

I 

3 
I 

I II I 

15 

14 

23 

26 

Ii 12 33 

3 i 

12 

I8 

118 

112 

IV. 

S u n l m e  

13o 2 
u .  i 

I 

3 
3 

16 16 
7 

16 5 

5 
2 

3 

]3 I* 16 18 [ 6 ] 8 1  3 I  7 ] 1 1  1 1  2 48 
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Tabel le4 .  V e r t e i l u n g s i a f e l n .  

Zu Einzelpflanze V. 

2o.2f - - 2  

% E i w e i g  x 

22 [ 23 1 2 4  [ 25 [ 26 [ 27 [ 28 1 29 13 ~ 131 I 32 t 33 t 34 [ 

2o.75 ---x 
-4-* -~ 21 .25  0 } 

i 

21.75 +1 
I I I .  22.25 + 2  

17.75 - -7  I~4 135 
I, II .  

18.25 - - 6  
18.75 --25 I I15 12o 
19.25 - - 4  I 4 I8 212 I16 

19.75 - -3  13 33 16 29 Ii2 
14 4 32 I4 76 I8 t 

15 4I_ 3 1  2~ 
I I 1 I1 12 I 2 3 I i  I I I 

12 8 I~ 
IV. 

24 33 3 
26 I 2 6  

23 '25  @4 Ix6 II." 28 24 I I2o 

23.75 +5 13o 125 115 I 25 
24.25 + 6  I24 16 

22.75 +3  12I  

24.75 + 7  14.9 121 17 

Summe 

Summe 

3 
�9 5 

8 

17 
Io 
IO 

io 
8 

6 
8 
6 
2 

3 

98 

Oesamt 
Tabel ie5 .  V e r s u c h e  t i b e r  d i e  V e r t e i l u n g  
d e s  F e t t e s  u n d  d e s  E i w e i B e s  i n n e r h a l b  

e i n e r  P f l a n z e .  

Fe t t  % EiweiB Gesalnt 

1. A u s  f r i i h r e i f e n  K r e u z u n g e n :  
I oben . . 

Mitre . . 
unten 

] I oben 
Mitre 
unten 

I I I  oben 
Mitre 
unten 

IV oben 
Mitre 
unten 

V oben . . . .  
Mitre 
unten 

VI oben 
Mitre 
unten 

VII  oben 
Mitte 
unten 

VI I I  oben 
Mitte 
unten 

I X  oben 
Mitre 
unten . . . .  

E5,88 
t6,87 
I8,2I 

r8,72 
18,31 
t8,32 

i6,82 
I6,91 
17,58 

15,87 
I7,16 
18,44 

15,16 
15,83 
16,56 

18,48 
19,o4 
2O, l l  

17,21 
17,27 
i8,@ 

I8,6~ 
19,57 
I9,8~ 

~8,71 
18,24 
18,89 

46,37 
43,32 
41,72 

43,19 
41,6o 
41,74 

45,12 
44,07 
42,75 

46,65 
42,55 
41,o3 

47,28 
45,28 
44,38 

44,45 
42,73 
4-1,35 

45,4 ~ 
43,67 
41,24 

44,34 
42,13 
41,o4 

41,53 
41,45 
38,5 ~ 

62,25 
6o, 19 
59,93 
61,91 
59,9 I 
60,06 

61,94 
6o,98 
60,33 

62,52 
59,71 
59,47 
62,44 
6 i , i i  
60,94 

62,93 
61,77 
61,46 

62,61 
60,94 
59,72 
63,o2 
61,70 
60,92 

60,24 
59,69 
58,39 

2. Aus G ie l3ene r  S o r t e  12: 
I oben 
Mitre 
unten 

I I  oben 
Mitte 
unten 

I I I  oben 
Mitte 
unten 

IV oben 
Mitre 
unten 

V oben 
Mitte 
unten 

18,82 
20,92 
23,99 

18,77 
20,98 
24,33 
19,18 
21,3o 
23,38 

20,46 
2 2 , 7 0  

�9 . 25,27 

17,9o 
20,53 
22,71 

34,63 53,45 
34,47 55,39 
29,60 53,5 ~ . 

33,5 ~ 52,27 
34,18 55,16 
27,7 ~ 52,o3 

33,4 ~ 52,58 
32,50 53,80 
29,03 52,41 

32,58 53,04 
32,57 53,27 
27,61 52,88 

40,92 58,82 
38,53 .59,06 
34,I8 56,89 

deren verei l lzel t  gibt ,  um dell Beweis fiir die 
eine oder  andere  Theorie  zu erbr ingen,  viel le icht  
gel ingt  es in Zukunft . )  D a  der  F e t t g e h a l t  yon 
unten  nach  oben fiillt, der  EiweiBgehal t  s te igt ,  
mug  wohl  angenommen werden,  dab  eine litngere 
Entwick lungsze i t  zuguns ten  des Fe t t e s ,  eine 
kfirzere zugunsten  des EiweiBes ausfiillt.  Dies 
deck t  sich auch m i t  fr t iheren Beobach tungen ,  
dab  mandschur i sche  T y p e n  in ihrer  H e i m a t  
weniger  F e t t g e h a l t  haben,  als in unserem Kl ima.  
Es soll hier  abe t  gleich hinzugefi igt  werden,  dab  
daraus  nicht  geschlossen werden kann,  dab  ganz 
al lgemein sp~itreife Fo rmen  mehr  F e t t g e h a l t  



6 SESSOUS 11. ~CHILLER: Der Z~ichter 

aufweisen mtissen, als frtihreife. Den zahlen- 
m~iBigen Beweis dafiir erbringt Tabelle 6. 

T a b e l l e  6.  

L i n i e n -  F e t t  
E r n t e - D a t e n  A n z a h l  M % 

1. b i s  15 .  9 .  . . 48  2 1 , 1 9  
16.  :, 3 ~  9.  �9 �9 41 2 i , I O  

I .  I 5 .  i o .  - - 35 2 0 , 4 2  

17  . ,, 21 .  IO.  �9 . I 3  I 8 , 7 4  

Eiweil3 
M %  

4o,55 
39,o3 
4o,15 
4o,45 

Interessant  ist noch die in der 3. Reihe der 
Tabelle 5 zusammengefal3te Summe von Eiweil3 
und Fet t  insofern, als sie bei den frtihreifen 
Typen yon unten nach oben steigt, w/ihrend sie 
bei den sp~iten in der Mitre den hSchsten Wert  
erreicht. Da letztere meistens vor der Todreife 
geschnitten werden, kann dies darauf zuriickzu- 
fiihren sein, daft die Spitzen nicht zur vollen 
Reife gelangen. Danach w{ire anzunehmen, dab 
bei einer zu zeitigen Ernte  nicht nur Ertrags-, 
sondern auch Gehaltsverluste entstehen. Dies 
wird durch die Untersuchungen yon Ernte- 
zeitenversuchen (Tabelle 7) best{itigt, die in den 
Jahren 1933--1935 an der Giegener schwarzen 
Sojabohne durchgeffihrt wurden. Es ist selbst- 
verst/indlich, dab je nach den Witterungsver- 
h~iltnissen das Ansteigen des Eiweil3- und Fet t -  
gehaltes mit  zunehmender Reife nicht immer 
deutlich hervortr i t t .  

Erntedatum 

T a b e l l e  7. 

% Fett 
% Fett  % Eiweil3 + Eiweif3 

Erntezeitenversuch 1933. 
26. 9 . . . . .  15,9 4o,7 56, 6 
6. io . . . . .  i7,1 41,4 58,5 

13. IO . . . . .  16,8 41,7 58, 5 
23 . io . . . . .  16,8 42,2 59,0 

Erntezeitenversuch 1934. 
14- 9 . . . . .  I 18'7 33,9 52,6 
25. 9 . . . . .  I I9,I 34,9 54, ~ 

8. io . . . . .  19,5 35,6 55,I 
Erntezeifenversuch 1935. 

19- 9 . . . . .  I 2o,8 35,2 56,o 
i i .  io . . . . .  } 2~ 35,3 55, 8 

i. I~ . . . . .  2o, 3 35,3 55, 6 

Zu 4- Die grof3en Unterschiede innerhalb 
einer Pflanze liegen es immer zweifelhafter er- 
scheinen, ob der Ziichter mit  wenigen K6rnern 
einer Pflanze einen einigermagen gesicherten 
Durchschnittswert erhalten kann. Da dies aber 
fiir die Einzelpflanzenauslese unumg~inglich ist, 
wurde einmal versucht, irgendeine Gesetzm~il3ig- 
keit festzustellen, wenn der Gehalt jedes Komes  
einer Pflanze einzeln betrachtet  wird. 

Einzetpflanzen Nr. I und I I  wurden nur auf 
EiweiB untersucht, bei Nr. I I I  wurde hiilsen- 
weise und bei Nr. IV und V auch innerhalb einer 
Hiilse mit  giweig und Fet t  abgewechselt. 

Taloelle 8 gibt ein schematisiertes Bild der 
Pflanzen und die dazugehSrigen Untersuchungen. 
Durch Querstriche sind diejenigen K6rner zu- 
sammengefaBt, die aus ein und derselben Hiilse 
stammen. Die r6mischen Ziffern bezeichnen die 
einzelnen Zweige. Die K6rner wurden zweig-- 
weise yon unten nach eben numeriert. 

Betrachtet  man nun das Gesamtbild, so ist 
wohl im allgemeinen ein Ansteigen des Eiweil3- 
gehaltes bzw. Abfallen des Fettgehaltes von 
unten nach oben zu beobachten, wenn auch 
manchmat,  besonders beim Fettgehalt,  etwas 
verschwommen. Im einzelnen jedoch sind sehr 
groge Schwankungen selbst zwischen K6rnern 
aufzuweisen, die aus ein und derselben Hiilse 
stammen, auch wenn sie ein gleiches Kornge- 
wicht haben (siehe z. B. Einzelpflanze I, Ast I I I ,  
Nr. 54 und 55)- Daraus wird deuttich ersichtlich, 
dab man sich bei derEinzelpflanzenuntersuchung 
der Soja unter keinen Unst~nden auf einzelne, 
wahllos herausgenommene K6rner stiitzen kann, 
sondern, dab ein anderer Weg gefunden werden 
muBte, um zum Ziel zu gelangen. 

Zu diesem Zweck wurden zungchst einmal die 
Werte der K6rner zusammengestellt, welche 
m6glichst aus der Mitte stammen, und zwar 
mugte jeder Zweig fiir sich, nicht nach der 
L~inge, sondern nach der Zahl der Fruchtst~inde 
eingeteilt werden. Bei Einzelpflanze I wurden 
z .B.  21 K6rner ausgewgthlt (im Bild mit  a 
gekennzeichnet), deren Mittelwert in Tabelle 9, 
Zeile 2, mit  dem Gesamtdurchschnitt  in Ver- 
gleich gesetzt wurde. Dasselbe wurde auch bei 
den anderen Pflanzen durchgeftihrt und, wie 
aus Tabelle 9, Zeile 2, Einzelpflanzen I - - V ,  er- 
sichtlich, wurde die Abweichung vom Gesamt- 
durchschnitt  nicht grOBer als o,6, wobei nut  
etwa ein Viertel der vorhandenen K6rner ver- 
braucht wurde, ein Ergebnis, das vollkommen 
befriedigen mug. 

Trotzdem wurde welter nach anderen M6glich- 
keiten gesucht, dazu einmal samtliche K6rner 
einer Pflanze nach Kornzahl je Hiilse geordnet 
und die Mittelwerte gebildet. Es wurde darauf 
geachtet, dab die K6rner der }Itilsen gesondert 
zusammengestellt  wurden, in denen sich ein 
verkiimmertes ]Korn befand, weil nicht ohne 
weiteres ersichtlich, welcher Kornzahl sie zuzu- 
rechnen sind. Es stellte sich dann auch heraus 
(Tabelle Io), dab die Mittelwerte dieser KSrner 
im allgemeinen h6her liegen, als die derjenigen 
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Korn Korngew. Eiweig 
I o Nr. g i ~o 

A s t  I .  
i o, i4oo 25, 4 
2 o,1525 26,6 
3 ~176 27, ~ 
4 ~ 27,I 
5 ~ 28,7 
6 o,1551 27, 4 
7 ~ 26,3 

a 8 o, I5IO 29,6 
v~ 9 ~ 29,5 

IO O,lO55 29,7 
II  0,0996 30,8 
12 t ~  28,7 
13 ~ o,1225 27,4 
14 I ~  27'5 
15 o,11o8 29,9 

_ 1 6  o , i i 5 i  28,2 
3/[ = 28,I 

Korn Korngew. EiweiB 
Nr. g % 

A s t  II. 
17 o, I252 25,0 
18 o,15Ol 25,8 
19 o,II88 25,8 
2o 
21 o, II41 25,7 
22 o,I394 24,9 
23 o,148o 25,3 
24 o,I228 25, 5 
25 o,I592 - -  
26 o, I392 28, 3 
27 ~ 130,3 
28 o,I9O2 27,9 
29 o,1711 26,9 

~3 o o,1662 ] 29,5 
31 o, I55O 29,4 

~ 3 2  _ 0,097 ~ 27,7 

b o,1693 128,9 33 
- ~ 1 7 6  I 28,2 c 34 

35 o,I69O ~132,2 
36 o,I3O6 ! 3 I , O  T M  

37 o,I425 30,7 
38 3-7g-,s 
39 o,1535 34, I 
40 - s Z g -  
41 o,1571 32,4 
42 o,139o 32,4 
43 2-gg-,9 
44 ~ 25,9 
45 2-r 
46 o,1321 35,o 
47 o,1389 33,9 

IV[= 29,1 

48 
49 
5 ~ 
51 
52 
53 
54 
55 

c 56 
b 57 
a58 
a 59 

60 
-a 61 
-a 62 
- 63 

64 
65 
66 
67 
68 
69 

Tabelle 8. E i n z e l p f l a n z e  I. 

Korn Korngew. Ii EiweiB 
Nr. g [ % 

A s t  III. 
o, I5io 124,o 
o, i37 o [ 26,o 

~176 I 23,5 IV 

~ - ~  : ~  ]24,628,7 ~ / ~  0,0785 ]22,3  
o, I 6 9 ~ i  $9 90 
o,1357 124,9 

_p,1357 ] 28,1 88~,~ 

o ,1473127 ,2  
o,I.589 i 26,6 
o,142I 125,5 
o ,1329126 ,3  

_o,  I2IO 124,8 
o,135o 126,I  
o,15oo 126,5 
o, I28I 128,8 
o,1255_.! 29,4 
o,Io5I 123,2 
0 , 0 6 4 4 1 2 6 , 2  
0,0983 133,I  
o, I268 127,6 
o, Io32 127,3 

= 26, 4 

M = 30,8 

Gesamtdurchschnitt  
M-Eiweil3 % = 28, 7 

IVf-Iforngew. g = o,132 

nI 

d 6869 66k 

1I 

45 

k -- ktimmerlich 

] = ganz verMimmer t  

• = verlorengegangen,  da  Htilse geplatzt  

a = K6rner  aus der Mitre 

b = K 6 r n e r - a u s  der Mitte, n u t  aus 2k6rnigen 
Htilsen 

c = K6rner  aus der Mitre, n u t  aus 2k6rnigen 
Hiilsen und  nl i t  mi t t l e rem Korngewicht  
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_c~ l  o,154o 
C~ 12 [ o,1242 

14 ] ~ 

16 .I- o,147o 
17 I 0,097 ~ 

IV[= 

i 
Korn 
Nr. 

--i 2o,--~ 
~9,3 I _  

27'8 2I, i 

28,0122,7 

18 
19 
20 

21 

22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 

a 3 c 
a 3 I  
a32 
a3~ 

b35 
36 
37 
38 

39 
4 ~ 
41 
42 

43 
44 

M =  
a K 6 r n e r  aus  de r  lV[itte. 

Korngew. 
g 

A s t  II. 

o,1572 
o,I572 
o,o61o 
o,1272 
o, I8O 7 
o,1847 
o,I7IO 

o,I719 
o,1592 

___ ~  - 
o,1391 
o,1396 
o , I715~ 
o,1675 

- ~ , I 9 8 2  
o,196o 

----- O, I~6-8-  
o,1755 

- o , i76o-  
o,1741 
o,I53O 

-- o , I253-  
o,I228 

o,I335 
~ .. 
o, I24O 
o,I23O 

El- Fett 
weiB 
o ,/~ ~ 

26,2 
23,2 

21,3 
22,8 

27,4 
20,6 

32,7 
19,5 

2s,_61 _ _ _  
20, I 

29,5 20,6 

_ _  2o,3 
/2~ 

29,2 

~-9~ - - -  
~ ' A  120,3 

3_~176 
3~ 2o,5 

- - /yo5  
32,o/ 

29,7120,8 

I Ast  I. ! 

1 I o,1398 I 26,3 
2 [ o,138o 126,3 
3 I ~  .27,3 

5 o,I455 22,3 
6 o , i i74  129 ,31__  
7 o,I388 124,7 
8 [ ~  28,0 
9 .[ o , I 3 O 3 _ _ _  25,7 

c I0 } O,1562 "17,4 

117'6 

b = K 6 r n e r  aus der  Mitre ,  n u r  aus  2 k6rn igen  Hfilsen.  

TabeI ie  8. 

= 32,31 19,5 

E i n z e l p i i a n z e  V. 

Konl [ Korngew. El- ! Fett 
weig % 

Nr. [ g O/o 

Ast  IV. 

94 o,1725 31,5 
95 o,I67O 19,8 
96 o,1925 34,1 
97 o,1893 17,9 
98 o,1525 28,7 
99 o,1564 2o,5 

ioo o,1487 29,4 
io i  o,161o 21, 3 
IO2 o,1658 28, 7 
lO3 o,I485 20,7 
lO4 o,1758 27,7 
lO 5 o, i739 2o,I 
lO6 o, i6I  7 30,5 
lO 7 o,i383 2i,z 
lO8 o,1274 29,4. 
lO9 o,1451 21,6 
IiO o, i522 27,I 
i i i  o,1272 2o,8 
112 o,I293 28,5 
113 o,I232 20,7 

M = 30,7 

Korn Korngew. ~ Fett 
Nr- O/o 

Ast  VI. t 
137 o.i~0o I 22,9 
138 O.I762 I 
139 o. iooe j 23, 3 
14o o,I549 I 
141 o . i~I~ I 22,6 
142 o.1202 I 

~ 1 - - L -  
143 o.io2~ I 23,6 
144 o.I77~ I 
145 o.100~5 I 21,6 

a146 j o,10o2 ) 
ai471 O, lOO2 I 
ai481 o,164o [ - - f - - t .  
ai491 O, lO79 [ 
a I5Ol O, lO32 [ 
a1511 o,I532 t - - i - - J .  - - - -  
152 O.lO74 I 
153 o,I7O2 I 20,3 
154 o.I752 I 

i i 
155 o.I 5oo I 21,5 
156 o,I ~4~ I 
157 o.127o I 21,6 - - - - i ~ t .  
158 o.i~2o I 
159 o,i~127 I 2o,i 
i6o o.1~4~ I 

M ~ 30,3 21,9 

KornNr. [ KorngeW.g 

A s t  VII. 
161 0,0888 

162 o,1235 
163 o,1259 
164 o,II79 
165 0,0902 
166 o,1179 
167 o,I275 
168 o,1264 
169 o,11o9 
17o o, II88 
171 o, I299 
172 o,12oo 

a !73 o,1266 
a 174 o,1314 
a 175 o,IiOO 
176 o,1163 
177 o,1265 
178 o,1318 
179 O,lO7O 
18o o,I23O 

M ~  

21,4 

21,6 

22,2 

Ei- Fett 
weiB 

o/0 ~ 

23,4 
26,8 

24,9 
26,0 

23,5 
25,4 

24,0  

25,2 
23,1 

23,7 
23,6 

24,8 
24,5 

22,.~ 
2.2,8 

26,2 
22,1 

27,5 
22, I  

28,5 

25,7 23,4 

G e s a m t d u r c h s c h n i t t  
M - EiweiB % ~ 29,7 
M - F e t t  % ~ 21,3 
M ~ K-Gew. g ~ o, I54 I 

c = K 6 r n e r  aus  der  
Mitre ,  n u r  aus 2 k 6 r n i g e n  Hi i l s en  u n d  m i t  m i t t l e r e m  Korngewich t .  
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]I 

VII 

179 

478 
477 

I72 
171 
17t 

l~ = k i immer l i . ch  ~ == g a n z  v e r M i m m e r t  • = ve r lo ren  g e g a n g e n ,  da  H{ilse g e p l a t z t  
�9 = au f  E i w e i S  u n t e r s u c h t  O = a u f  F e t t  u n t e r s u c h t  

mit nichstniedrigerer Kornzahl je Hiilse, ebenso 
wie auch mit  gleicher Kornzahl, aber ohne ein 
verktimmertes Korn. Abgesehen von dieser 
Unregelmtigigkeit ist aber ein deutliches Fallen 
des EiweiBgehaltes mit  steigender Kornzahl 
je Htilse zu bemerken. Wie es sich mit dem 
Fettgehalt  verhttlt, ist nicht ganz sicher, da zum 
Teil zu wenig K6rner auf die einzelnen Abtei- 
lungen entfallen sind, um yon einem Durch- 
schnittswert sprechen zu k6nnen. 

Das worauf es ankam, wird aber jedenfalls 
aus der Zusammenstellung deutlich (Tabelle 9, 
Zeile 3), n/imlich, dab die Werte der t<6rner von 
zweik6rnigen Htilsen dem Gesamtdurchschnitt  

Der  Z t l ch t e r  

am ntichsten kommen, sie 
,3 aber gegeniiber denen aus 

der lXlitte unsicherer wer- 
den, trotzdem die Zahl der 
verbrauchtenK6rnergr6Ber 
geworden ist. Die Werte 
sind abet ohne weiteres 
noch verwendbar. 

Nun blieb noch eine 
I dritte M6glichkeit : Die 

K6rner mit  mitt lerem 
Korngewicht zusammen- 
zufassen. Es wurde je- 

17 weils eine Spanne yon 
o,o2 g genommen und 
die Mittelwerte in Tab. 9, 

~4 Zeile 4, dem Gesamtdurch- 
~3 schnitt gegeniibergestellt. 

Auch hier etwa das gleiche 
Ergebnis wie bei den K6r- 

i ~  nern aus zweik6rnigen Hill- 
sen, wohl noch brauchbare 
Werte, aber etwas geringere 
Sicherheit als bei den K6r- 
nern aus der Mitte. Es 
lag nun auf der Hand, 
diese drei M6glichkeiten 
miteinander zu verbinden : 
Einmal nur die KSrner der 
Mitte zu nehmen, die aus 
zweik6rnigen Htilsen s tam- 
men (Tabelle 9, Zeile 5, 
im Bild mit  b gekenn- 
zeichnet) und bei tiuSerster 
Einschrtinkung nur die 
K6rner der Mitte zu 
nehmen, die aus zweik6r- 
nigen Hiilsen herrtihren, 
dabei aber auBerdem ein 
mittieres Korngewicht auf- 
weisen (Tabelle 9, Zeile 6, 
im Bild mit  c gekenn- 

zeichnet). Beide Zusammenstellungen bewei- 
sen, dab man auch mit ganz wenigen 
K6rnern noch relativ gute Werte erzielen kann, 
aber, je weniger K6rner man nimmt, um so mehr 
mug damit  gerechnet werden, dab vollkommene 
Ausfille unterlaufen (siehe Tabelle 9, Einzel- 
pflanze V, Zeile 6). 

Welche dieser oben entwickelten M6glich- 
keiten nun Iiir die Praxis die sichersten Werte 
liefert, kann nattirlich erst entschieden werden, 
wenn eine gr613ere Anzahl yon Einzelpflanzen- 
untersuchungen nach den verschiedenen Me- 
thoden durchgeftihrt worden ist. Dies ist mit  
der kommenden Ernte geplant. 
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T a b a l l e  9. E i n z e l p f l a n z e  I.  

I. G e s a m t d u r c h s c h n i t t  . . . .  
2. A u s  d e r  M i t r e  • . . . . .  
3. V o n  z w e i k 6 r n i g e n  H i i l s e n  . 
4. M i t  m i t t l e r e m  K o r n g e w i c h t  

( o , I 2 2 - - o , I 4 2 )  . . . . . .  
5. A u s  d e r  M i t r e  n u r  K 6 r n e r  

a u s  z w e i k 6 r n i g e n  H f i l s e n  b 
6. A u s  d e r  M i t r e  n u t  K 6 r n e r  a u s  

z w e i k 6 r n i g e n  I-Ifilsen mi•  
m i t t l e r e m  K o r n g e w i c h t  
(o , I ]  2 - - o , I 5 2 )  c . . . . .  

88 
2 I  

31 

28 

6 

Eiweig ~a ~a= 

% ~ 

28,7 
29,0 + 0,3 
27,9 - -  0,8 

28. 7 o,o 

29,1 + 0, 4 

28,8 + o,1 

T a b e l l e  9. E i n z e l p f l a n z e  I I .  

Eiweig 

% 

z. G e s a m t d u r c h s c h n i t t  . . . .  
2. A u s  d e r  M i t r e  • . . . . .  
3. V o n  z w e i k 6 r n i g e n  H f i l s e n  . 
4. M i t  m i t t t e r e m  K o r n g e w i c h t  

( o , 2 1 o - - o , 2 3 o )  . . . . . .  
5. A u s  d e r  M i t t e  n u t  K 6 r n e r  

a u s  z w e i k 6 r n i g e n  t t t i l s e n  b 
6. A u s  de r  M i t t e  n u r  K 6 r n e r  

a u s  z w e i k O r n i g e n  Hf i l s en ,  mit 
mif i f l e r em K o r n g e w i c h f i  
( 0 , 200 - -0 ;240 )  c . . . . .  

~ m a =  

98 39,6 
29 39,3 - - o , 3  
32 39,6 o,o 

21 40,6 + I,O 

io  4o,4 + o,8 

3 39,7 + o I 

T a b e l l e  9- E i n z e l p f l a n z e  I I I .  

I. G e s a m t d u r c h s c h n i t t  . . . . . .  
2. A u s  d e r  M i t r e  a . . . . . .  
3. 2 K o r n  je Hf i l s e  . . . . . .  
4- M i t  m i t t l e r e m  K o r n g e w i c h t  

( 0 , 2 0 8 - - 0 , 2 2 8 )  . . . . . . . .  
5 - A u s  d e r  M i t r e  n u r  K 6 r n e r  a n  

z w e i k 6 r n i g e n  H f i l s e n  b . . . . .  
6. A u s  d e r  M i t r e  n u r  K 6 r n e r  a u s  zwei -  

k 6 r n i g e n  H / i l s e n ,  m i t  m / t t l e r e m  
K o r n g e w i c h t  ( o , 1 9 8 - - o , 2 3 8 )  c . 

zahl 

89 
9 

17 

12 

Eiweil3 
% 

39,2 
39,4 
39,8 

39,6 

39,9 

39,9 

Abweichung 
vom Gesamt- 
durchschn~tt 

-K 0~2 
+ 0,6 

+ 0,4 

+ 0,7 

~- O, 7 

I ~ o r F t -  
zahl 

I I  

23 

12 

6 

15,8 
16,6 
15,7 

15,9 

15,5 

I5,5 

Abweichung 
vom Gesalnt- 
durchschnitt 

- -  O ~ 2  

- -  O , I  

q- O, I  

- -  o , 3  

- -  o , 3  

I .  G e s a m t d u r c h s c h n i t t  . . . . . .  
2. A u s  d e r  M i t t e  a . . . . . .  
3. 2 K o r n  je  H i i l s e  . . . . . . .  
4. M i t  m i t t l e r e m  K o r n g e w i c h t  

(o, I 4 3 - - o ,  I 63  ) . . . . . . . .  
5. A u s  d e r  M i t t e  n u r  K 6 r n e r  au  

z w e i k 6 r n i g e n  ' H i i l s e n  b . . . . .  
6. A u s  d e r  M i t t e  n u r  IZ6rner  a u s  zwei-  

k 6 r n i g e n  H i i l s en ,  m i t  m i t t l e r e m  
K o r n g e w i c h t  ( o , 1 3 3 - - o ,  I 7 3  ) c . 

T a b e l l e  9. E i n z e l p f l a n z e  IV .  

K o r n -  
z a h l  

l O 9  
16 
I4 

I3 

3 

Eiweif3 
% 

29,1 
28,5 
30,3 

29,7 

30,3 

Abweichung 
vom Gesamt- 
durchschnitt 

o,6 
-}- 1 ,2  

+ 0,6 

+ 1,2  

K o r n -  
z a h l  

16 
13 

I o  

3 

FeUc Abweichu ng 
vol'tl Gesamt- 

~  durchschnitt  

2o, 4 
2 0 , I  - -  0,3 
19, 4 - -  o,7 

20,8 + 0,4 

2 0 , 1  - -  0 , 3  

T a b e l l e  9. E i n z e l p f l a n z e  V. 

I. G e s a m t d u r c h s c h n i t t  . . . . . .  
2. A u s  d e r  M i t r e  a . . . . . .  
3. 2 K o r n  je  Hf i l s e  . . . . . . .  
4. M i t  m i t t l e r e m  K o r n g e w i c h t  

(o, 1 4 4 - - o ,  164) . . . . . . . .  
5 - A u s  d e r  NIi t te  n u r  K 6 r n e r  au  

z w e i k 6 r n i g e n  H f i l s e n  b . . . . .  
6. A u s  d e r  M i t t e  n u r  K 6 r n e r  a u s  zwei-  

k 6 r n i g e n  Hf i l s en ,  m i t  m i t t l e r e m  
K o r n g e w i c h t  ( o , 1 3 4 - - o , 1 7 4 )  c . 

I~orll- 
z a h l  

18o 
29 
14 

26 

4 

E i w e i g  
% 

29,7 
29,8 
3 0 , 0  

29,3 

29,8 

27,4 

Abweichungen 
vom Gesamt- 
durchschnitt 

@ 0,I 
+ 0,3 

-- o,4 

~- O~I 

- -  2 , 3  

I~orn-  
z a h l  

28 
15 

29 

4 

I 

F ; t ~ ;  Abweichung 
yore Gesamt - 
durchschnitt  

21 ,3  
2 0 , 9  - -  0 , 4  
20, 7 - -  0,6 

21,6 + 0,3 

19,7 - -  1,6 

17,6 - -  3,7 



] 4  STELZNER U. SCHWARZ~E: Der Ztichter 

Nachdem so die M6glichkeit  einer Einzel-  
pf lanzenauslese nach  Qual i t~t  bewiesen ist,  
w/ire es wfinschenswert ,  wenn in Zukunf t  eine 
Methode gefunden wfirde, die die Massenunter-  
suchungen yon Eiweil3 er le ichter ten.  Ffir  die 
F e t t b e s t i m m u n g  bedeu te t  die LEITI{Esche Me- 
thode  I mi t  Hilfe des E i n t a u c h r e f r a k t o m e t e r s  
bere i ts  eineI1 erhebl ichen F o r t s c h r i t t  und l iefert  
ffir die erste Auslese ausre ichend genane Werte .  

Tabelle io. G e o r d n e t  n a c h  K o r n z a h l  p r o  
H t i l s e .  

.... K.- EiweiB 
Zahl M % 

E i n z e l p f l a n z e  I. 
I Korn . . . . . . . . . . . .  - -  
2 Korn (I verk.) . . . . . . .  12 31,5 
2 Ir . . . . . . . . . . . .  32 27, 9 
3 Korn (i verk.) . . . . . . .  I5 29,2 
3 Korn . . . . . . . . . . . .  29 28,o 
4 Korn . . . . . . . . . . . .  - -  

E i n z e l p f l a n z e  II .  
i Korn . . . . . . . . . . . .  4 40,3 
2 Korn (I verk.) . . . . . . .  i5 41,5 
2 Korn . . . . . . . . . . . .  32 39,6 
3 Korn (I verk.) . . . . . . .  19 40,5 
3 Korn . . . . . . . . . . . .  21 38, 5 
4. Korn . . . . . . . . . . . .  4 37,5 

1 W'. LEITHE,\u Angew. Chem. 47, 734 (I934). 
Desgl. 48, 414 (I935). Chemiker-Ztg. 59, 325 (1935). 
K. SCt{ARRER U. H. LAMEL: Fe t te  u. Seifen 45, 262 
(1938). Die landw. Versuchsst. I29, 164 (1938). 

Tabelle io. F o r s e t z u n g .  

K.- ] EiweiB 
Zahl I~1% 

E i n z  l p f l a n z e  I I I .  
i Korn . . . . . .  3 4o, I 
2 Korn (I verk.) . 2 40,8 
2 Korn . . . . . .  17 I 39,8 
3 Korn (I verk.) . 23 I 36'9 
3 Korn . . . . . .  38,6 

E i n z e l p f l a n z e  IV. 
I Korn . . . . . .  5 31,9 
2 Korn (I verk.) . - -  - -  
2 Korn . . . . . .  14 30,3 
3 Korn (I verk,) . 13 28,8 
3 Korn . . . . . . .  21 27,8 

E i n z e l p f l a n z e  V. 
i Korn ] 32,1 
2 Korn '(I" v'eri~, i : 4 29,3 
2 Korn I I4 30,0 
3 Korn "(I" v'erk, i ? 9 30,2 
3 Korn . . . . . .  55 29,4 

Zahl I M 

5 16,o 

24 14'9 
15,7 
16,o 
15,7 

4 2I ,[  

13 19,4 
I t  21, 4 
25 2o,4 

2 19,7 
2 21,4 

15 20,7 
2o,6 

5 2t,8 

Ffir  die E iwe igbes t immung  abe t  mug  vor- 
l~iufig i m m e r  noch im wesent l ichen auf die schon 
I883 ver6ffent l ichte  K je lda h lme thode  zurfick- 
gegriffen werden,  da  der  Feh le r  einer kolor ime-  
t r ischen Methode in der  b isher  ausgearbe i te ten  
F o r m  I bei der  Soja,  wegen ihres hohen EiweiB- 
gehaltes,  zu grog wird.  

1 F. WERR: Landw, Jahrb.  84, 27 (I937). 

(Aus dem Kaiser Wilhe lm-Ins t i tu t  fiir Zfichtungsforschung, Erwin Baur-Inst i tu t ,  Mfincheberg/Mark.) 

Ontersuchungen zur Zfichtung des Topinamburs (Helianthus tuberosus). 
Von G. Ste lzne~ 

Nach der  Grf indung des Mfincheberger  In-  
s t i tu tes  wurde auf Veranlassung von Prof. BAUR 
die Zf ichtung des Top inambur s  in Angrif f  g e -  
nommen.  BAUR sah im T o p i n a m b u r  eme 
Pflanze,  die nach  zfichterischer Verbesserung ffir 
leichte B6den eine ~ihnliche Bedeu tung  er langen 
k6nnte,  wie sie die Zuckerrf ibe ffir schwere 
besi tz t .  

WAGNER (I, 2, 3) und v. WETTSTEIN (5) 
s ammel t en  zahlreiche Top inamburhe rk i in f t e  und 
andere  knol len t ragende  He l i an thus -Ar ten  als 
Ausgangsma te r i a l  ffir die Zfichtung. Um einen 
EinbI ick  in die Wer te igenschaf ten  des Topi-  
uambur s  zu erhal ten,  wurden yon v. WETTSTEIN 
und  MEYLE (4) Anbauversuche  fiber Dfingung, 
S tandwei ten  und Sor ten  durchgefi ihr t .  Daneben  
wurden versuchsweise die K r a u t -  und Knol len-  
e rn ten  an Vieh verf / i t te r t .  Die Zf ichtung ueuer  
T o p i n a m b u r s o r t e n / s t  un te r  unserem K l i m a  sehr  

und P. Schwarze ,  

erschwert ,  da  die Samen nu t  ausnahmsweise  im 
Fre i l and  ausreifen. Diese Schwier igkei ten  konn- 
ten  zum Teil durch besondere  Anzuch tve r fah ren  
behoben  werden.  Um abe t  eine m6gl ichs t  groBe 
Anzah l  von Samen zu erhal ten ,  wurden  Topi-  
namburk lone  in w~irmeren L/indern,  wie in Sfid- 
spanien,  A g y p t e n  und der  Tfirkei angebaut .  
H ie rdu rch  gelang es, die Zt ichtung auf b re i t e re r  
Basis durchzuffihren.  

In  den le tz ten  J ah ren  s t and  die Prf ifung des 
Zuch tma te r i a l s  auf K r a u t -  und Kno l l ene r t r ag  
im Vordergrunde,  und um die tats / ichl iche Lei-  
s tungsf/ ihigkei t  zu erfassen, wurden bei e twa  
ioo  Klonen Trockensubs tanz  und EiweiBgehal t  
b e s t i m m t  und an H a n d  dieser Zahlen verein-  
fachte Aus lesemethoden  erarbe i te t .  

Der  Trockensubs tanzgeha i t  des Krautes 
schwankt  zwischen 22,5 und 40,5 To und betr / ig t  
im Durchschn i t t  ailer un te r such ten  Klone  


